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REPLIK Me, 


PRZECIWKO i 
JWW. NIESIOŁOWSKIM Wojewodom Nowogrodzkim, 
w Odwodowytn fłanie Sprawy JOO. Xiążąt Jchmościow 
Bilkupa Wileń:i pod dozorem Jego będących MASSAL- 
SKICH. . 

A ta faczegulnie konkludować będzie Caafam Juris okofo natury Dobr, i okofo /pofobu znich 
przychodzącego JW. Wojewodziney Nowogr: Pofagu z Dobr Oyczyjiych, a 
należącey części w Dobrach /pólnego nabycia Macierzyftych. . 

"Ro konkludowanie przeto Kategotyczne poofobno do każdego przypadku naftąpi, Że u< 

dzielne względem rozmaitych Dobr tranzakcye, udzielny nad fobą > 
mieć mają Rozfądek. 
Y powłóre, łam dokładniey ma bydź czynione, gdzie i o co międz Stronami fpor na 
wzajem zachodzi, gdyż nie zaprzeczone ni do Natury, ni do Spofobu z nich 
Wyprawy Dobra, famym tylko ich wymienieniem isć mają nafku- 


tek dawno ofiarowaney z Strony JO. Xcia Bifkupa Wi- 
leń: dla Wwdziney Nowogr: Exdotacyi. 


A te fà zilłoty fwojey i zezwolenia obuftronnego prawdzi. 
wie Oyczyftemi Dobrami. 
rmo: Lachowicze ze wfzyftkiemi Folwarkami do fiebie przyfłachającemi, 


ado: Jedna połowa Hrabftwa Myfkiego podobnie z należnościami do fiebie. 


atio: Połonka oprócz drobney cząftki na wfpólne Imie przez Rodzicow procedujących 


Stron nabytey, (0 czym udzielny Punkt w Sprawie w poniżfzych Częściach Repli- 
ki. i i 


to: Takoż połowa Repeiki i Poberznik, Olekfzyce z takiemiż natury Oyczyftey attynene 
cyami; 


sto: Wieyfieje, Niemenczyn, Czabifeki zFolwarkiem Podole, Pałac w Grodnie z Juryze 
dyką Oyczyftą: À 


bto: Mttéć Dobre nazwana; w Koronie położona. 


Oki natury zatym tych wyrażonych Dobr, że fprzeczki między Stronami niemal 5 
dla tego w probę dokumentalną za prawdę pewney natury ich Oyczyfłey, nie wzy* 
ają fię Żadne Prawa i Zapify. 


"Lecz że oprócz przerzeczonych Dobr, innego rodzaju Bozofąe po Głowach Michała Oy- 
ca, Jozefa i Jana Braci, tudzież żyjącego Kazimierza Adryana Brata» Xiążąt Maffal= 
fkich Majątki poifkiwają fię napaśnie i próźnie przez IWW: Wojewodow Nowogr: 
w zaprzeczeniu pewiiey ich natury. 


Więc tych dalfzych Dobr pozofłałość, albo pa ich w Proceder, jakie i które fą Oys 
czy 
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czyfłemi? a jakie i które Macierzyfiemi? Na koniec, a które fą Bratniemi? W kto- 


rych ile pofięgać może JW. Wojewodzina, a'do których, jak fię niefprawiedliwie 
wdaje. ; 


„Rzecz około tego, 


Tym zaś Dowod albo przekonywanie tey Rzeczy w fwojey prawdzie będzie pewnieyfze, 
im to już jeft dofyć okazanym na Sądzie: że W wdowie Nowogr: poifkujący z Dobr 
zaprzeczonych części fpidkow, Natury ich ku pożytkowi fwemu tak zgofańie u/pra- 
wiedliwili, że nawet powtórnym w Replice fwojey pismem maxym Miinimento= 
wych i ftanu Dobr Produktem Xiążąt Jchmciow Maffalfkich upewnionego, w nay- 


mnieyfzym ich fpofobie'przeciwnie nie dotknęli. 


A co wnieśli, i przy czym fię upornie utrzymywać zdają, to Oboje dało potrzebę odpo- 
wiedzi-przeż Replikę Xiążętom Maffalikim, “a będzie materyą naftępującego Sądu. 


Który to Sąd'na Sprawę Produktami obniefiońą, ma poprzedzić kognicya ze ftrony Xią: 
żąt. Jchineiow Maffalfkich podaney inftancyi na:pofpolitym Prawie zafadzoney. 


< Kórey ta jelt Treść i Jftota. 


Ze JW. Wojewodzina Nowogr: bez prawdziwey woli naturalnego Opiekuna pofzła za 
fwoim udeterminowaniem w -Zamęście, „przeto podpadła pod wyrok Prawa -Art: 9. 
Rozdz: 5. í 


Słowa tego Prawa: „ Jeśliby Dziewka zoftała bez Oyca i Matki, a po śmierci Rodziców 
-„ fwych nie dorofifzy lat (wych, albo też i dorofłfzy lat pofzła Zamąż bez woli Brae 
-ci abo Stryjow, &c. takowa odpadywa od Pofagu i Imienia fwego Oyczyftego; 
-„ Macietżyftego i fpadkowego, coby i napotym na nię fpaść miało, 


Jak bowiem přzeciw woli i prawdziwemu dóżwoleniu Xcia Bifkupa Wileńfkiego Brata i 
naturlnego Opiekuna poftanowione to IWW. Woiewodow dzifieyfzych zamęście, * 
widzieć całe opifimie aż do punktu Aktu Szlubu w Produkcie Xiążąt smściow Maf- 
falfkich. 


Teraz zaś na dotkliwą odpowiedz pod tytułem Repożycyi JWW. Wwodow, że oprócz 
nymy flawy i doftoieńftwa Naypierwizey w Prowińcyi Litt: Ofobie, nic ku pofił- 
- kowi Sprawy dowodami niewfparto, nic fię nie odpowiada. 


Gdyż tak ieft. w famey rzeczy, że bez woli Xiążęcia Bifkupa to ieft poftanowione zamę- 
ście. 
ro: Za ocznie i bez wiadomości naturalnego Opiekuna Xcia Bifkupa wyraznie idąc i 


wyłamuiąc fię zpod władzy iego Opiekuńfkiey w przyiaźnyn fobie Ziem: Nowogr: 
przydana uftronna Opieka. j 


Która Że abufive w Ziemitwie Nowogt: przydana, natych miat Xze Biikup Wileńfki 
wyniofifzy proteftacyą. 


1769. Febr: 11. W Tryble. Zidzieć ten Manifefi 


Pozwał Urząd Ziemfki Nowog!: do nieważności tego za wniefieniem wyroku, i dopokae 
rania tegoż Urzędu. 


1770 Marca ra. Ten fpraktykowany contra pluralitatem Dekret fam poświadcza nic wia* 
ry niemalący, Że Xże Bifkup Wileń: wraz opowiedział Prawnie Nieukontentowa: 
nie swoie z zamęścia JW. Woiewodziney bez woli i determinacyi fwoiey, 


ło: Złożony przez JWW. Woiewodow teraz pod datą 176g Apr: 29. Lift Xcia Bilkupa 
przy którym żądany pofłał Jndult tymże famym ieft dowodem mimo wolą iego iścia 
w zamęście Woiewodziney. 


A Jndult będąc rzeczą udzielną od władzy Opiekuńfkiey, nieprobnie zezwolenia takiego 
Ja- 


iakie być powinno każdego Opiekuna przy wydawaniu Dziewek w ftan Małżeńdki, 


Nadto 1770. 7bra 22. drugi Manifeft w Trble Imieniem Xżcia Jmści Bifkupa Wileńfkiego 
A na przeciw przybranym Opiekunom. Widzieć t cały Proceder dotąd ciągnący fig: 


A co probuje to Zamęście być aktualnie mimo determinacyą naturalnego Opiekuna Xżcia 
Jmci Bifkupa Wileńfk: jeft to famo na jawie z nie dopełnionych obu ftron Kondycyi 
Prawem pofpolitym do Aktu Slubowin przywiązanych. ) 


Pierwfza Kondycya w Art: r. Roz: 5. O obyczaju wydawania Dziewek Zamąż mieć chce 
to Prawó, aby naywprzód Ociec, Matka, Bracia lub Opiekunowie upewnili od bio- 
rącego Dziewkę w Zamęście, zapifania Oprawy jey Wiana. 


Słowa tego Prawa: » Naypierwiey niżli Córkę za Mąż wyda, ma od Zięcia wziąć Zapis 
„ pod Pieczęcią i z podpifem ręki jego, którym on na trzeciey części Imienia (wes 
„ go leżącego on Pofag, to jeit pieniądze gotowe fowito fzacując opifać ma. 


Słowa dalfze tegoż Prawa: „, A potym on Zapis na pićerwfzych Rokach Ziemfkich $ąd0* 
„ wiie odprawujących fię, przed Sądem Ziem: onego Powiatu, w którym ta ofia- 
„ dłość , na czym Wiano zapifane będzie leżeć , ma oczowiście zeznać, i powinien 
v będzie Zięć lift fwóy ofobny pod zarękami dać Oycowi. 


Nakoniec Nauka w Prawie dalfza w owa: » Potemuż fię Matka, Bracia, Stryjowie i in- 
;, ni blifcy około wydawania w ftan Małżeńfki Dziewki Narodu Szlacheckiego Za- 
s chować, i pierwiey wydania jey ża Mąż, Oprawę od Zięcia otrzymać mają. 


"Ten obyczay nie dopełniony ani przez JW. Wwdę względem Żapifania Wiana na trzeciey 
części Imienia (wego leżącego, ani przez Xcia Bilkupa względem wzięcia liftu ofo- 
bnego pod zarękami oprawnego. 


A małyż to dowod, i nie widzialneż to świadectwo: że mimo wolą Xcia Bifkupa jak po- 
ftanowione Zamęście, tak nie dochowany obyczay Prawem do Aktu tego Zamęścia 
przywiązany. 


Na oftatek w tymże Art: r. Roz: 5. tak upewnia Prawo pofpolite in verba: A jeśliby Ociec, 
Matka, Brat, i kto z blifkich wydając Dziewkę za Mąż, takowey Oprawy i Wiana 
jako wyżey opifano, od Zięcia nie odzierżeli, takowa Dziewka po śmierci Męża fwe- 

go wniejfienie traci, chociayby wielką fummę za foba wniofła, i 
Owoż nawet według obowiązku tego Prawa dla beśpieczeńftwa i dobra Domu własnego 
zapobiegając z przypadku ftraty wniefienia nie oprawnego, byłby obligowanym Xże 


Bifkup przed wydaniem Za Mąż otrzymać Oprawę JW. Wojewodziney Wiana. 


Lecz że pomimo determinacyą jego to zawarte Zamęście, w dowod dozwolenia Xcia Bi- 
fkupa jego, nie fkładają JWW. Wojewodowie Nowogr: nie fkładają Zapifow Refor- 
macyimych. | 


Wizyltko tedy jeft: że póyście zaMąż bez woli Brata naturalnego Opiekuna, podpada i 
poddało JW. W wdzinę pod wyrok Prawa Art: 9. Roz: 5. 


A więcey jefzcze uważając z teyże nauki pofpolitego Prawa, fami wyznali prawdę JWW. 
Wojewodowie, czemu Xże Jmć Bifkup Wileńfki nie dozwalał teraznieyfzego pofta- 
nowienia. - 


Bo chcial na ów czas jako mu Prawo zaleca widzieć Wianu odpowiadającą trzecią część Ie 
mienia leżącego. 


Y tak Art; 2. Roz: 5. zobligował Xcia Jmci Bifkupa w te fłowa: 4 gdzieby trzecia część 
nie fiata przeciwko wniefienia, tedy Ociec, albo ten, kto ją wydawać będzie, ma za tę 
Summe pieniędzy , coby po niey miał dać, kupić zato lmienie, i po tey Dziewce Zig- 
ciowi dać. A Zięć przecie Zenie fwey za to, coby ofobno wzioł Summę jaką, ma O- 
prawę uczynić na trzeciey części Imienia [wego własnego. 


Y że tego żądał po JW. Wwdzie Nowogr: Xiąże jako Brat i Opiekun naturalny, tym to 
; Az pe- 


4] 


` pewnieyfzym jeft, Że o tym nawet fama Replika JWW. Wwodow daje przyświadz 
czenie, ) 


Lecz że fprzeciwili fię i Prawu, iOpiekuńfkiey woli JWW. Wwdowie poftanowili między 
fobą Zamęście, a te dla niedopelnionego obyczaju w Art: r. i 2. Roz: 5. przepifane= 
„go, jef przeciw udyfponowaniu Opiekuna, i przeciw wytaźney woli jego. - 


Tego zaś nie przeświadczyli JWW. Wojewodowie: aby Xże Jmć Bifkup mial bydź fzko: 
dliwym teraznieyfzey JW. Wwdziney Opiekunem, a zatym mimo jego woli nie 
mogli wchodzić w ftan Małżeńttwa. 


Toć to tedy jeft: że przychodzi'czynić fkutek ałbo exekucyą Statutu w Artykule g. Roz: 
5. przepifaną. í i 


Według którege Prawa z przewinienia JW. Wojewodziney Xże Jmé Bifkup odpadkowey 
„jey'części na'Ofobę fwoją fpływającey , nie dopomina fię, a wfzakże z tegoż tefpea 
ktu na uczęftniki równe, dwie z całego upadku części że należą, oddaje to pod Šą- 

“dowa z Sprawiedliwością pojedńianą przezorność. 


Teraz więc dla porządku przyzwoitego; całkowity dalfzy fpor Stron rozbiera fie na Kate» 
goryczne Punkta, czyli na części w fprawie oddzielne, względem każdego zakwe» 
ftyonowania w Dobrach i wizelakiego rodzaju Mttściach. 


CZĘSC PIERWSZA 
O natùrze Folwarku Domanowfzczyzna zwanego, i o Aktote 


fiwie jego zefzłemu Kniaziowi Mafłallkiemu Het- 
manowi od Żony Zapilowym. 


Sirti to między Stronami bydź mufi: co fię na wierze i powadze Zapifu przyżnas 
nego wnofi i potwierdza. | 


Ani bowiem przyftoi inaczey rozumieć o fkładzie Zapifu, jeno według Prawa Kont: pod 
Art: 17. Roz: 7. Aby Zapify pofpolicie na infze rozumienie wykładane nie byty, jedno 
„jako namifane, i tak, jako fame w fobie brzmią. 
Przeto aczkolwiek ze ftrony JWW. Wojewodow o Zapifach od zefzłey Hetmanowey Mi: 
chałowi Kniaziowi Maffalfkiemu danych, przeciwko naznaczeniu z nich uporny doe 
tąd toczy fie Procefs. 


Wfzelako koniec on fwóy odbierać ma z oczowiftego poznania fkładu Zapifu, (o który 
rzecz,) i właściwego zakonkludowania o nim. i 


Ą tak do wiadomości to naypierwfzey należy: Że Francifzka z Oginfkich Maflalfka Micha» 
łowi Kniaziowi Maflallkiemu Mężewi fwemu, a procedujących Stron Rodzicowi 
w Roku 1724. Aug: 4. wydawfzy wieczyfto-dónacyiny Zapis, przyznała .go nadto 
w Grodzie Grodzieńfkim. 


` Którym rmo: 100,000. zit: Pol: od niego fobie zapifanych zrzekła fię, darowała, i odpi- 
fala: j ; 


ado: Cokolwiek Pofagu z Dobr Oyczyftych i Macierzyftych od Brata rodzonego Antos 
niego Oginfkiego Stty Radofzkowfkiego oney należało, takoź część jedną Jndury, 
Swifoczy i Hrayna Dobr w Pwcie Grodzień: leżących, od tegoż Brata fobie zapifa” 
ną, Nie mniey drugą część tychże Dobr na fiebie famą fpadającą, temuż Mężowi za* 
pilala |. 


4 g 
gtio: Pofag dla Sioftry fwojey Roży z Oginfkich Krafinskiey Kafztelanowey Płockiey od 
Brata, to jeft od wyż rzeczonego Antoniego Ogińlkiego Stty MADRRO WRA ab; 
eże 


s) 


leżny, a przez wfpomnioną Kafztelanową Plocką fobie cedowany, temuż Mężowi 
fwojemu darowała, i moc do dochodzenia takowych, własnego i Sieftrzynnego Poe 
fagow , z Ofoby fwojey na Ofobę onego przeniofła. $ i 


Na koniec ogulnym terminem tę donacyą zawarła w tych fłowiech: Nietylko te, Dobra à 
Summy, które fig pomienity , ale też i ruchomość moję, to jeft : uknie, kleynoty , złoto, 
frebro , miedź, cynę, Et. i cokolwiek Ruchomością nazwać fig może, a wjzyfitko to, 
naymnieyfzey rzeczy na fiebie [amą nie excypując, ani wyłączając, pogotowiu. blifkich 
Krewnych fwoich , a tymbarziey jobcych, daję, darije , i wiecznemi czafy z ofoby mo- 
Jey kondonuję i zapifuję. 


Z dofkonałego w determinacyą Zapifu tego weyrzenia, inaczey wnofić ani fig godzi, tyl= 
ko, Że tego wfzyftkiego zefzły Hetman od Daty naftania owego to Dokumentu 
zoftał Dziedzicem, czego była Dziedziczką dawniey jego Zona. 


Kiedy Hetmanowa w lndutze, Świftoczy i Hraynie własną, i od Brata fobie darowaną . 
część, Pofag z Dobr Oyczyftych i Macierzyftych, już to na fiebie, już to na Sio= 
ftre (woją przychodzący, a od niey fobie darowany, ba nawet ruchomość fwoję 
wjzyfikę Mężowi wiecznością zapifała. 

A zapifała ogulnie wfzyftko, bez naymnieyfzego wyłączenia. 

Więc też ogulnie wfzyftkiego fama przeftała bydź Aktorką, 


Bowiem według Prawa pofpolitego do przecięcia Aktorftwa jednego Domu, a pizeniefie» 
nia onego w Dom inny, fą tylko Zapify bądź darowane, bądź przedaźne, &c. 


A takich Zapifow czynienie że jeft każdemu z Obywatelow Szlachetnie urodzonemu po- 
wfzechnie wolne. A 


Wfpierają tę Prawdę Prawa Statutowe Art: 17. Roz: 3: $. 4. Art: 41. Rozdz: 3. i Art: r, 
Rodz: 7. 


Po tey co do fłowa wyżey wypifaney treści Donacyi, taka dalfza jey co do Potomftwa 
"fiz tych flow złożona Kaucya: To jednak warując, iż jeżeli z łafki Naywyżfzego 
Boga, da fię Bóg z Potomfiwa zemuą fpłodzonego ciejzyć, tedy to Potomfiwo od 

tey Foriuny oddalone bydź niema, 

Nic ona innego z fiebie nie znaczy, ani inaczey rozumiana i wykłndana nad brzmienie Za 
pifu bydź nie może, tylko że Ociec pewnym ftanąwfzy majątku zapifowego Dzie- 
dzicem, aby go od Potomitwa przyfzłego nie oddalał, obligowany. 

Nie z Aktorftwa Matki aby nie oddalat Potomfiwa. 


Bo ta in ićtu nalini fwych Zapifow przejtała bydź Aktorką, i utraciła wfzyftek przymiot 
Aktorftwa. 


A inaczey „ toby Matka z fiebie profto determinowała na Potomftwo. 
Ale Ociec z Aktorftwa fwego aby nie oddalał Potomftwa. 


Bo ftanął z czafem Zapifow pewnym Dobr Zapifowrych, i mocnym do oddalenia Dziedzie 
cem. tą 


Jako tedy moc mającemu odddalić, to jeft pewnemu Dziedzicowi, założony w Donacyi 
wieczyftey warunek: «4by.od Potamjtwa nie oddala. 


Bo gdyby nie był Dziedzicem z tey Donacyi Ociec, tedyby warunkiem mocy Dziedzicą 
' obligowanym nie był. | 


Taki warunek tym jaśniey i rzeczywiściey Aktorftwo ufprawiedliwia Oyca, tak dalece go 
tylko zobowiązał, aby z Aktotftwa fwego naftronę nie oddalił od Dzieci. 


Nazwanie Zapifa Donacyinego cały fpofob i kroy jego fą wieczyfte na Dziedzictwo zee 
fzłemu Hetmanowi. B 


Słowa Donacyi: Dobrowolny, Donacyiny, Wieczyfły, nie porufzony inigdy nie odzowe 
ny Zapis, fą to nazwilka rzeczy, albó iftotne przymioty i własności ońych z Za- 
pilem Donacyinym opifane i objęte. Caa 


Jak prędko fama forma i fam tytuł Donacyi: Wieczyfły, nie porufzóny, i nigdy nie odzo- 
wny Donacyiny Zapis, tak natychmiaft niezmienne Aktorfttwo upewnia Hetmana. ' 


Jakoż zefzła Hetinanowa na pewność zapifanego Mężowi Aktorftwa, Ewikcyą 2 fiebie dla 
Hetmana opifuje: iż we wfzyftkich puaktach dofyć czynić nie innemu, tylko temu 
Donacyińemu Zapifowi fubmittuje fię. 


A zatym Donacya zawfze Donacyą yi zniey Hetman zawfze zapifanego majątku Dzie: 
dzie. 


Ani rożumieć tak przyfłoi: żeby Zona zapifując wieczność Mężowi, z fiebie zapifywała 
Aktorftwo tazem fpodziewanemu Potomftwu. i ; 


Bo takiego naznaczenia w Zapifie Donacyinym niemafz. 
Więc rozumienie przeciwne jeft nad brzmienie i znaydowanie fię Zapifi. 


* 
Donacya od Żony Hetmanowi dana, na zawfze dana, to jeft na nigdy nie odzowne cza- 
fy, (jako fama o fobie świadczy) nie porufzoną Donacyą. 


Toć wedle niey Hetman zoftał Dobr fobie zapifanych nigdy nie zmiennym Dziedzicem. 


Warunek zaś Dziedzicowi Zapifowemu względem nie oddalenia Potomftwa, tę tylko 
Dziedzictwu onego naznaczył różnicę: 


cjeśliby Potomfiwa miebyło, tedy wolno było Hetmarowi wyż wyrażone fobie zapifane 
Dohra ogułem wfzyfikie komu chcąc na ftronę dać, darować, lub zapifać, 


A jeśliby vylo Potomfiwo; tedy one był obowiązanym Hetman temuż Potomitwu do fu- 
kcedowania po fobie zoftawić. : l 


Y to maturalnie Kaucya wzmieniona znaczy, a z Żadnego względu zapifanego Hetmano- 
wi Dziedzictwa nie narufza, 

Bo nie mimo Zapis Donacyiny Hetmanowi żapifałą Matka na Potomftwo Dziedzictwo, 
ale przez Zapis Hetmana z Zapifowego pierwiey jemu Aktorftwa obligowała nie od- 
dalać Potomftwa. ) 


Jakoż i dopiero tak fię dzieje, że nie oddalił od Potomftwa Zapilowego Aktorftwa Het- 
man, lecz zoftawił Domanowfżczyznę po fobie, i z Aktorftwa fwego w Sukceftyi 
dla tegoż Potomftwa. 


Ńie chcą tylko oney JWW. Wojewodowie rozumieć i przyimować za fpadłą po Oycu, ale 
po Matce, i tak nad btzmienie Zapifu rozumieją, 


To zaśJWW. Wwdow rozumienie jak jeft niefprawiedliwe,i nazbyt zyfkówi fwemu pod- 
chlebne, uważyć. 


Naypierwiey pyta fię w ogulności: Czy może Potomek mieć do tego Prawo fpadkowe, 
do czego fię wyrzekł Prawa fwego Przodek jego? 


A odpowiedzi dać inney i proftey pytaniu niemożna, jeno Że mieć niemoże. 


Tuż dopiero zwrócić fię ku doświadczeniu czego była Aktorką zefzła Hetmanowa? i jak 
fię jey Aktorftwo obróciło ? £ 


zmo: Miała fobie zapifane od Męża 160,06, zit; i tych fig Mężowi żrzekła, 


2do: Oczekiwała z Domu własnego fwego, i od Sioftry fwey fobie uftąpionego Pofagu 
była dwóch części w Zndurzes Swifoczy i Hraynie Aktorka, kala dora Maé 
ruchomą. To 


p 


To wizyftko bez excepty, nie zachowów/zy nawet dożywocia dla fiebie s, wiecznaścią Mę- 
Żowi fwemu darowała. ZR | 


À tak niczego do fukcedowania po fobie dla Potomftwa nie zoławiła. 
Owoż nayjaśniey naprzykład z takiego przypadku konkluduje fię. 


Gdyby zefziy Hetmań w krótce po wziętey od Zony Donacyi nie zoftawiwfzy Żadnego 
Potomftwa, ani Żadney nie uczyniwfzy co do fozrządzenia fubftańcyą dyfpozycyi, 


z tym fię pożegnał światem. 


Quæritür: Komu te Dobra od Hetmanowey Hetmanowi zapifane doftawaćby fię miały? czy 
Hetmanowey ? ROA ; 


Zapewne zgodzić fię tu trzeba: że doftałyby fię naybliżfzemu z Domu jego Sukcefforo= 
T Wi i , i ; 


Tog z takiego przypadku znowu nie przekonane świadectwo i dowod: że Dobra niegdyś 
Macierzyfte za (prawą wydaney od Matki dla Oyca Donacyi, ftały fię Dobrami Oy- 
czyjftemi. 


A te dopiero z Aktorftwa Oyca pożoftale, na fpadek dla Potomftwa. 


Więc w onych JW. Wojewodzina nic więcey żądać niemoże, jak Pofagu z czwartey Czę: 
SCI. : 


A próżnie z Zapifow Oycowi wydanych, fpadku jakoby Dobr Macierzyftych fzuka. 
Bo dla bytności Zapifow Oycowi na wieczność, albo od Zony Mężowi danych, rozumieć 


fpadek przyrodzony dla Potomftwa po Matce, jeft niewinnie zapizeć fig znajomości 
o Spadkach, HER 


ETZ Z ZZOZ O ZÓĆ z" z = 
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Bowiem; tam fpadki po Rodzicach i blifkich na Potomki nie przychodzą, na co za Żywo 
ta ich poftanowione będą Zapify. 


Tak Art: 17. Roz: 3. konkluduje o fpadkach po śmierci Oyca i Matek na Potomki. 


Słowa tego Prawa: gjeśliby przez nich ftufznym Zapifem nie byty zawiedzione. ; Je 


Y tak Arti 14. Roz: 5. o fpadkach Matczynych deklaruje: Że w/zelaka Mttść Macierzyfia 
bez rozprawy i opifu fłufznego pozofłała, któraby nikomu nie była zapifana, w tem 
czas w równy ma iść dział między Syny i Corki. 


Tu tedy fpadku Żadnego po Matce niemafz, bo Zapify od niey Oycowi okazują fię w na- 
turze. 


Dla bytności których niemoże bydź fpadek przywłafzczany, bo z Zapifu tzecz, i z Aktor- 
“fwa Zapifowego pozoftałość żniofła wfzelkie rozumienie pozoftałości Matczynych. 


A między Pototnftwem z Głowy Oyca Zapifowego Dziedzica zoftało umiarkowanie; jas 
ko dla Córek z czwartey części imienia Oyczyftego wyprawa. 


Ze zaś Folwark Domanowfzczyżna ze fkutku tego Zapifu donacyinego przyfzedł do A- 
ktorftwa zefzłego Hetmana, i jef aktualnie Oyczyftym majątkiem, tak fię dowodzi 
i jasno okazuje. 


1728. Jubii 5. Dttna, eorundem 7. w Magdeburyi Grodzień: przyznana, tegoż famego to- 
ku Aug; 23. do Trblu przeniefiona, między JWW. Kazimierzem i Eleonorą z Woy- 
now Hreczynow Ogińfkiemi Wojewodami Trockiemi, a Michałem i Francifzką z O- 
gińfkich Maflalfkiemi pod tę porę Pifarzami W. X.L. zawarta ugodliwa Konwencya 
Videatur. 


Z którey dowodzi: że Domanow/zczyzńa była attynencyą do jnduty _(którey Indury A- 
ktorftwo miał fobie Hetman od Zony W częściach darowane ) należącą oraz iż taż 
B2 Do- 


Domanówfzczyzua ze wha JaSkiewiczami, tudzież Dwór w Grodnie na ulicy Wie 
leń: przy Kościele S. Ducha będący , przytym Summy 40;000. złl: doftały fie JWW. 
Mafialfkim od Ogińfkich Wwdow Trockich za dwie części z Shdury, Swifłoczy i 
Hrayna po JW. Helenie z Ogihfkich Tarlowey Cześnikowey W.X.L. JWW. Mas- 
salfkim przychodzące. | i 


To jeft za jedną na Ofobę famey JW. Maffalfkiey fpadłą, a za drugą od Brata oneyże da». - 


rówalą. 


Gdy więc tey to Konwencyi fpofobem zamiany za dwie części Tudury Świfłóczy i Hray- 


na JW W. Maffallkim Domanotwfeczyzna, Dworek Grodzieńfki, i 40,000. Summy ~ 


doitaly fię. $ 


Tedy jako wyż wyrażone Zndury i dalfzych Dobr części z udeterminowania Donacyi He- 
tmanowi fłużącey , do Aktorftwa jego należały, tak Domanow/zczyzna za one na~ 
byta, tegoż Hetmana ftała fię Aktorftwem. 


A przeto jeft fubftancyą Oyczyftą. 


Nadto taż Domanow/zczyzna własną fummą Hetmańfką z pod zaftawy ofwobodzoną zo- 
ftała, Dowod z teyże Konwencyi że JWW. Ogińicy Wwdowie Troccy nie uftąpili 
oney wolney, ale w zaftawie ù W.JP. Jakuba Rukiewicza Skarb: Smoleńfkiego we 

24,000. zil: będącą. 

' Przeczą temu Wwdowie Nowogr: iżby Domanowfzczyzna, Dworek Grodzieńtki i Sum- 
ma 40,000. złł: z poprzedzoney Kodweacyi wynikłe, miały bydź majątkiem Oyczy- 
ftym. Domu Maftaifkich, i między innemi juź powyżey w Kweftyach:o Donącyi ża- 
chodzących rezolwowanemi zarzutami, do teraznieyfzego ptzypadku fzczegulny za- 
„rzut czynią takowy: ł 


„ Gdyby i fak było, żeby Donacya czyniła Aktotem Qyca Dobr Macierzyftych, mima 
„ Dzieci, tedy jednak nie fiużyła Qycu na Mtaść Domanowfzczyznę i na Summę 
Íy, 40,000: zł: Donacya; bowiem OQycu dana znayduje fię w R. 1724. Aug: 4. Dttną 
„ a Konweneya, przez którą Domanowizczyzńa i Summa 40,000. złł: Matce Akto- 
„ row dohala fię, znayduje fie w R. 1728. Junii z, Tedy co Matka Aktorow* przez 
„ ugodę w R. 1728. nabyła, tego przez Donacyą pierwiey cztęrma laty datowaną, 
„ ach Aktorftwo Oycu upewniającą, zapifać niemogłla. Prawo Art: 4. z Roz: 7. nie 
„ ina nikt nikomu żadnego fpadku zapifywać. ? 


Daley z ftrony tychże Wwdow w Replice podano :, 


„ JŹ nie miała zefzła Matka Aktorow Żadnego Prawa wR. 1724. do całey Domanowizczy* 
„ zuy i Summy, 40,000, które w R. 1728. nabyła, a zatym i zapifować tego niemo- 
„ gla. 


Na ten fwóy zarzut łatwo znaydają fami JWW. Wojewodowie odpowiedź, gdy fię wpa- 
«trza nie parcyalną uwagą w Konwencyą Domanowfzczyznę Ge. dla JW W. Mafial- 
ikich determinującą, i w Donacyą od Hetmanowey Hetmanowi fłużącą. 


Dóyrzą bowiem w Donacyi iż część Zndury, Swifoczy i Hrayna w R. 1724. Hetmanowi 
fa zapifane do dochodzenia, w Roku zaś 1728. fkończyło fię takowych źapifanych 
części dochodzenie przez pozyfkanie za one wieczności całey Domanow/zczyzny, 
40,000. i Dworku Grodzień/kiego. 


Więc Domanowfzczyzna &c. jeft fkutkiem daru w Donacyi do dochodżenia uftąpionego. 

Bo czyby to Hetman pozyfkał części w Tndurze, Swifoczy i Hraynie, czyli że miafto ta- 
kowych części poróżnie rozrzuconych, wzioł w jedne Domanowfzczyznie, tu- 
dzieź we 40,000. i Dworku Grodzieńfkim należną dla fiebie tysfakcyą, wízyftko 
na jedno wychodzi. , 


Ani możno mówić: iżby Domanowfzczyzna miała być z ofobliwego nabycia, gdyż ona 
jeft nabytą za części Hetmanowi darowane. 


A za- 


1 


A zatym jego nakładem nabyła, jego też Aktorftwa nabycie reprezentuje: 


A Prawo Art: 4, z Roz: 7. nie porządnie jeft wciągnięty na świadectwo przez Replike Wo- 
jewodow do tego przypadku, ponieważ on nie © tym mówi, nad czym taż Repli- 
ka bez-potrzebnie pracowała. ą 


Słowa bowiem tego Prawa fa takowe: jeśliby kto chciał kome zapijać jaki foadek, ktory- 
by miat nań przyiść, po blifkości jakimkolwiek Prawem, a tenby jefzcze był żyw, po 
którymby fię to jemu miało doftać, tedy takowego [padku nikt nie może nikomu gapi- 
fywać, ani Summy nijakicy ua tym wnofić, aeby po zmarłey vece Prawo fig jemu o- 
tworzyło. 


Przeciwnie fię rzecz ma w fpadku od Hetmanowey Hetmanowi do dochodzenia na Indu= 
rze &c. zapifanym. 


Bo on w czafie wydawanego na fię Zapifu nie był jefzcze oczekiwanym, ale już rzeczy» 
wiście po Tarłowey Cześnikowey Lit: na Hetmanową i dalfzych Konfukceflorow 
oney fpadłym. 


' 


Co więkfza, Dwor Indutlki z Włością do niego należącą był w „pofieflyi Hetmanow 


Świadkiem tego jeft rzeczona Koxwencya między Ogińfkiema Wwdami Trockiemi, m 
Hetmanami zófzła , w którey wyraża fię: iż Wwdowie o rzeczoną Cześnikowey 
Lit: zdarżoną Sukceflyą od Roku 1723. w Trble proceder wiedli, i Reindukcyą da 
Dworu Indurfkiego u Hetmanow wygrywali. 


Jeśli zaś na literach tylko tytułu tego Art: 4. z Rozdz: 7. zafadzać fie: Ze mema mikt nie 
konmeżadnęgo fpadku zapifywać, czego w ręku niema, byłoby to fię fzpetnie na 


fwoim fundamęcie zawodzić. 


Bo na łowach tylko tytułu polegując, a rzeczy w famym Prawie dokładnie wyłufzczoa 
ney poznania nie dofięgać, albo dofięgniętego przyimować niechcąc, jeft przeciwko 
temuż Prawu nadaremne płodzić interpretacye, 


Gdyż na wfpomnioną część tytulu: Czego w ręku niema defyć jeft jasne w famym Atty« 
kule tłumaczenie fig w tych fłowiech:: 


A wfzakże jeśliby takowy Jpadek na kogo po zmawłey ręce Prawem przyrodzonym przye 
padt, a ouby komu fię do takowego fradku Prawo przyrodzone otworzyło „x dobrey 
woli na kogo innego Prawo fwe wiat, i to komu Urzędownie zapifał, albo zlecił, to 
mu wolno będzie uczynić. 


Y daley w fłowiech: A ten, komu to zapifano, mocen będzie tego, jakoby fam isciec ma ko- 
go to fpadło, Prawem onego na dzierżącym dochodzić, a dofzedi/zy według Prawa 
Jwojego, tego używać mu. 


Wedle dozwolenia którego Prawa fłafznie miał fobie zapifaną Hetman od Żony Sukceflyą, 
i dofzedł oney przeż ofiągnienie Domanowfzczyzny, a zatym teyże Domanowfzczy« 
zny nie'wzrufzonm i Pofieffyonalnym ftal fie Dziedzicem. 


Nie nadwątla bynaymniey Dziedzictwa Hetmańfkiego w Domanowfzczyznie i w dałfzych 
nie raz wfpomnioney Konwencyi otrzymanych zyikach, ta przyczyna iż w owey 
Konwencyi zefzła.Fetmariowa wfpoimniena jeft Aktorka Ww porźądku czynienia tey- 
że Konwencyi. 


Gdyż co do wywodu blifkości konnexyi fwojey z żefzłą Tarłową Cześnikową Litte po 
którey dopominała fie $ukcefiyi, aktualną była Aktorkä, i tikówego Aktorftwa fwo- 
jego powinna była czynić dowody nayuroczyftfze 2 obowiązku przyrzeczoney i o- 
pifaney w Donacyi dla Hetmana Ewikcyi. 


Bo cóżby były za fkutki uczynioney od niey dla Męża Donacyi, gdyby czafu zachodzą* 
cey kombiniacyi o darowaną dla Hetmana Sukceflyą, fama fiebie teyże Sukceflyi nie 
dowiodła być Aktorką. i 


Z przeciwka, nie godzi fię nawet tak wnofić, iżby dla tey przyczyny że w punktach do 
ugody między Ogińikiemi Wwdami Trockiemi a Hetmanami naftąpić mającey pro- 


jektowanych, fama Hetmanową utytułowaną Aktorką takowey ugody miało upa: , 


dać Dziedzictwo Hetmana przyznanym CEN dla niego utwierdzone, 
Bo 


Bowiem nicht nabytego przez uroczyfty Zapis Aktorftwa inaczey uronić albo tracić nie 
może, chyba przez równie uroczyftym Zapifem onego odjłąpienie, albo /przedasie. 


Aże nie odpifał na wzajem zefzły Hetman wydaney fobie od Zony Donacyi, ani fię ufu- 
„ nął od teyże Donacyi przez żadne formalne oney zrzeczenie. 


Przeto tedy owa Donacya jako przyznany Dokument według Art: 1. 6. i 7. Roz: 9. oraz 
Konit: 1588. titulo De valore Zapi/ow , i Konft: 1726. tit: Zapify, ani dyfputowanąę 
ani na inne rozumienie wykładaną być nie może, 


A zatym na fundamencie tak uroczyftego Donacyi Zapifu Aktorftwo Domanowfzczyzny 
i dalfzey z nią wfpolnie przez zefzłego Hetmana nabytey fubftancyi, było jego wła- 
ściwie Lziedzicznym majątkiem: 


Toć to jeft: że dopiero przez Potomftwo Hetmana za Oyczyfie koniecznie tozutnianym, 
a przeż wyrok Sądowy tak deklarowanym być powinno. 


A to; o cżym mówili JWW. Wojewodowie Nowogt: Ze Xże Biku będąc profzonym od 
Widow o uwiadomienie jakie fą Dobra Macierzyfte , a jakie Oyczyfte? Mttść Do- 
manowfzczyznę za Macierzyftą w Specyfikacyi ręką Manualifty {wego pifaney wy* 
řazil i 


Nic nie znaczy, i Żadney nad fobą Sądowey nie fprawuje uwagi; bo według Ar: 82. Roz: 
4. i Konft: pod nim ten profty papier okazany, przez fię, i z względu na fię nic nie 
ftanowi. . ^ ; 


Tym barziey natury Dobr Zapifami ufprawiedliwioney , ani może, ani jeft zdatny przei- 
ftaczać. 


Słowa tego Prawa: Profłym liftom, albo Minutą dowiedziono u Prawa nic być niemoże, 
, żylko pod- Pieczęcią, albo Kfięgami Urzędowemi. 


Jzaliź profta owa Minuta ha fame igczyfko ze ftrony JWW.Wwdow złożona, która przez 
wfpotinione dopiero Prawo od charakteru dowodu nayrnnieyfzego u Sądu oddalo- 
na, może być braną za tak filny dowod, iżby miała obalać i nifzczyć przyznane Do- 
kumeńta;, jedyną prawie majątków Obywatelfkich twierdzę ? 


Nakoniec, ani może być dla fprawiedliwego umyfłu żadną konwikcyą to, co fię potocz- 
nemi dowodzi pismami, a nie przekonywa autentycznemi, lub Urzędowemi Doku- 
mentami. 


Owoż to wfzyftko jeft tak z ftrony dówodow Xiążąt Jchmew Maffalfkich, jako też z ftro- 
ny złożonych przez nich natury Zapifu 1724. Ewikcyi. ` | 


Ze wizy ftka Mttść temi Zapifami objęta leżąca i ruchoma, bez wyłączenia żadney, zmoe 
cy i iftoty tychże Zapifow jeft natury Oyczyftey. j 


V więc z rzeczoney Mttści Domanowfzczyzna zwaney, po ufprawiedliwieniu nad nią Oy- 
czyitego Prawa JW. Wojewodzina z niey z czwartey części famą tylko mieć po- 
winna //yprawę, a nie część jaką Dziedzictwa. 


Gdyż w Dobracli Oyczyftych Córki, że nie dziedziczą konkluduje Prawo pod Art: 14. 
Roz: 5. Konft: 1588. folio 46x. titulo o Pofażeniu Siofłr. | 


CZESC: DRUGA: 

Pewną i każdego widokowi podległą dowodzi prawdę: Ze Dobra Wieyfieyki z miafieczkiem 
Kopciow/kim teraz: cjuftyanowem zowiące fig, tudzież Mitść Struna z Folwarkami O- 
zierzy[zki, Skrzetucifaki, i dalfze za Donacyą Antoniego Ogińfkiego w Dom G/00. 
Xiążąt Ma(faljkich wefetey z wyrażności teyże Donacyi ją w naturze majątku Qyczye 
figos 


Oko- 


Około czego Rzecz w tym fię fpofobie traktuje. 


Ni wieleby konwikcyi na to potrzeba było; że Dobra ża Donacyą od Antoniego Ogiń: 
fkiego w Dom Maffalfkich wefzłe, równo z czafem teyże Donacyi ftały fię Dobra- 
mi Qyczyftemi Domu Maffalfkich. 


Albowiem około tey pewności dofyć dowodu; a przyznanego Zapifu złożyli Xiążęta Jch- 
mość Maflalfcy przez Induktę fwoją: 


Gdy jednak JWW. Wwdowie Nowog: całą ufilność fwoją obrócili te Dobra zrefotmować 
w iftotę majątku Macietzyftego , i ktemu poczynili o onych wiele w głófie fwoim 
prewencyi, ani ż rzetelnością, ani z Zapifem Donacyinym nie zgodńych: 


Przeto przeż znikczemnienie tychże tifilności oboygu temu arcy przeciwnych będzie fig 
ufprawiedliwiać natura Dobr nie z obojętności, aby jakiey podlegać miała, lecz Z za- 
rzutow właściwą jey poftawę odeymujących. 


Dwa bowiem uprzedzenia fwoje tym końcem wypifali JW W. Wwdowie Nowogr: 


Pierwfzego Treść: Ze na połowę Dobr Macierzyftych Francifzki z Ogińfkich Maffalfkiey 

„„ Hetmanowey Lit: nie była potrzebna żadna Donacya od Antoniego Ogińfkiego, 
„ bo i bez tey Donacyi była równie Aktorką z Bratem fwoim rodzonym Antonim 
„ Ogińfkim Dóbr po Matce fwojey fpadłych, a prócz tego miała Prawo należności 
» do Czwartey części Dóbr Oyczyftych. 


Drugiego Opinia: Ze Antoni Stta Radofzkowfki ufpakajając Sioftrę, tak za połowę Dobr 
„ Macierzyftych Dziedzicznie jey należących, jako i za Pofag z 4tey części Qyczy= 
„ ftych jey powinny, uftąpił Dobr Wieyfiejek &c. l 


Jak zaś ĥadzieja nader mylna z przekonywania taką prewencyą IWW. Wwdow, Że obie 
Opinie przeciwko ftanowi aktualney prawdy wniefione, fama Donacya Antoniego 
Ogińfkiego będzie śtzodkiemt o tę pomyłkę przeświadczenia dopieto wfpownionych 
wniolkow: 


A to tak: 


1724. Aug: 21. Dttna, eorundem 25. w Trble przyznana Videatur Donacia: 


Słowa właściwe tey Donacyi pierwfze te fą: oa Ogiń/ki Stta Radofzk: mając fobie Dobra ` 


mo Dobrodziejach Rodzicach moich zapijane, jako też ejure naturalis Sucteffionis fpa- 
dte w różnych IVwdztwach i Pwtach będące s jako to €c, ionis fp 


Wyraz drugi ten jet: Spraciwfey Summy Pofagowe , i przezemnie za Obligiem pożyczone 
31,000. inkludowaw/zy w ten komput Sammy ajfekuracyą oj P. Franeifzki Majjaifkiey 
GPP. Wizytkom daną na fpfacenić Summy. Pojagowey Siofirom najzym Ec 


Z pietwfzego tedy Dokumentowego wyrazu przeświadcza fię: iż zadnego Prawa Hetis- 


nowa nie miała do Dobr po Rodzicach pozoftałych,: ponieważ one od tychże Ro- 
dzicow Synowi Sttście Radofz: były zapifahemi. i ; 


Z drugiego zaś widocznym jeft: że nawet Pofagową pretenforką nie była, ponieważ tenə 
ize Dokument; świadczy : Że nietylko Hetmanowey , ale wfzyftkim Sioftrom fą po- 
wypłacane Summy Pofagowe. 


Co więkfza: okazuje fię: iż nayściśleyfze z Hetmanową kalkulacye póprzedziły Rzecz- 
mą Donacyą ; i należną fatysfakcyą wfzelkie oney pretenfye zoftały ułatwionemi. 


Kiedy nawet ręczny oneyże od Brata winny dług i Affekuracya niejakowaś Wizytkom dą- 
wana, likwidowane były: , | 


Z tych krótko przełożonych wywodow JR wydaje fię: iż powyżfze w Replice Woje- 
| 2 wo» j 


h 


wodow Nowogr: petzynione přewencye fa przeciwne tak rzetelności, jakoteż swia* 
dectwu Dokumentowemu. 


Wciąż zatym idący teyże Repliki wniofek: iżby Stta Radofzkowfki miał zapifywać Dobra 
Hetinanom w nadgrodę należnych Hetmanowey. w Dobrach Macierzyftych części, 
"1 przychodzącego z Dobr Qyczyftych Pofagu, jeft arcy zawodny i niefprawiedliwy. 


Nie może to flużyć tey Wwdow Nowog!: inftancyi, iż Hetmanowa w R. 1724. Aug: 4, 
` czyniąc Donacyą Dobr'fwoich na Hettnana, wymieniła w oney należący fobie od 
Brata Pofag, tudzież fpadek Dobr Qyczyftych i Macierzyftych. 
Byzeto: iż ta przeż Fletmanową w Dokumencie Hetmanowi ofiarowanym wytażona pre- 
"tenfya, jako bez przytomności Stty Radofzkowfkiego do tego Dokumentu nie wclio- 
dzącego, była tylko obeymowaniem zylku o pewności nie przeświadczonego. 


" Kpónieważ Stta Radofzkow: co do Dobr Oyczyftych i Macierzyftych przez Fetmanową 


w Części przywiafzczanych zniofi tym famym Siofivy fwojey próżne poifkiwanie, 


Bo, na przecięcie naturalnego pofięgania, miał od Rodzicow fobie wydane na Dobra o+ 
nych Żapify, z któremi potym na oko oboygu Fietmanom zafzczycał fię, i nawet 
„ one w teyże Donacyi fwojey wyraził. 


4 przoto powióre: Ze chociaż co do Pofagu Hetmanowa czafu czynienia dla Męża twego 
Donacyi miała realną do Brata prenfyą, jednak dowiedziono: że ona u/pokojotą po- 
śledniey zoftała: 


Jako fam Oginfki Stta Radofzkowfki w tymże Dokumencie fwoim poźnieyfzym, to jeft 
w R. 1724. Aug; 21. Dtthym, iè Súmmy Pofagowe wfżyjikim Siofirom Jg powypła- 
«nne, a nadto, że dług Hetmanowey krom Pofagu winny, jeft u(pokojony, otzewi- 
ście przeświadcza. ; 


"Takówe wyrażenia i wyznania nie były zaóćżnemi dla Hetmanowey, bo fama w tymże 
Dokumencie znayduje fię. 


Na ofłatek, gdyby i tak było, jak rzeczywiście nie jef, iżby Stta Radofzk; czynił Donacyą 


dla Hetmanow w fpofob nadgrody za części Dobr Macierzyftych „i za Pofag Hetmano= 
wey u fiebie zalegające, przecie ztey Donacyi w Dom Mallalfkich z Domu Ogin- 
ikich doftałe Dobra; nie byłyby Mócierzyfłeni. 


Boz względu na Donacyą ed Fietmanowey Hetmanowi fłużącą, jako rzeczone Części i 
Pofag fa Aktorftwem Hetmana, tak zafzła za one nadgroda, ni komu innemu, jeno 


*famemmi Prawnie'ifłufźnie przynależy na wieczność Hetmanowi. 


Lecz aby próżnym nie było wiele na'to przywodzić przyczyn i konwikcyi,co fię jednym 
w Trble przyznanym fnadno przekonywa Zapifem. ? 


Przeto między fporem ukrytey Prawdy fzukać i doświadczać z tego Zapifu jeft nayprzye 
zwoiciey. : 


Contenta Zapifu Donacyinego 1724. Aug: 24. właściwe te lą, 


xmo: Majętności cztery 2 attynentyami:do nich wależącemi. Mitsé Wieyfieyki z miaftecz: 
kient Kopciowfkim, z Folwarkiem Meyfzyfzki, € aliis attinentiis, 


ado: Mtiść Strunna x Folwarkiem. Ozierzyfzki, Skrzetucifzki, i Hlebifaki z innemi atty- 
nencyami w Ofzmiańfkim, Skopifzki w Witkomiefkim, Pofzcza w Braftawfkim Po- 
wiatach. 


gios A Miiści pięć, mianowicie Mttść Mohykto i Kolpin cum attitentis w Połockim, Ro- 
wianicze, Chełmice z Folwarkiem Douborowym. ,Dukorę, Dryczyn, Dworw Min- 
fiu libertowany na ulicy Dominikańfkiey będący, ze wfzyfikim zabudowaniem Esc. i in- 
me wfzelkie Dobra quocunque titulo na mnie fpadłeś należace JW. Michałowi „dg 
il- 


a 


I 


n 


‘Riemu Sttście Grodzień: i Jamey JW. Francifece x Oginfkich Maffalfkiey Sttiney Gro> 
dzień: Miżm wiecźnemi a nigdy nie odzownemi czafy, žadney mkomu Jalwy o te Do- 
„lwa nie zoftawując, zapifiję idaruję. GA 
gto: A JWW. Majjalfcy dlugi wfzelkie na tych Dobrach, które fie przez Dobrodziejow 
Rodzicow moich i moje własne u Ksedytorow zaciągnione, prawdziwe byd pokażą, 
nie pociągając nikogo do onych wypłacać mają. 


Są to fłowa wiernie wyjęte z Zapifu Donacyinego, do którego i o który rzecz. 


W takim więc Żapifa świadectwie gdy fię znayduje: że zefziy Stta Radófzkow: nić 2 o- 

bowiązku iakoweykolwiekmadgrody, ale z własney chęci, owizemi z włożonym obo- 
,  wiązkiem: igby długi jego własne, jakoteż Rodzicow jego wyplacangmi były, Zapifał 

Bomowi Mafialfkich Dobra. REA 

Tog też świadectwo daje poznawać: iż nie przy opinii JW W. Wwdow Nowogt: powy- 
Żey w tey mierze wyrażoney, lecz przy odpowiedzi Bifkupiey , utoczyftego Zapi- 
fa powagą i wiarą wfpartey , jelt prawda. ZM 

Y aczkolwiek rozumieją daley JVW. Wojewodowie Nowogródzcy że ta Donacya chociaż 
na Imie oboyga Mafialfkich Rodziców Actorum jelt daana. jednak warunek w niey 
opifany w te owa: Waruję ito, ftrzeż Boże smierci na Francifzkę ż Ogińfkich Maf- 
Jatfkę Siofrę moją, tedy Mąż jey Majfalfki 8c. węftopniu moim ma zofiawać „Akio- 
rem, wyraźnie poświadcza myśl Dawcy tey donacyi, Że nie komu innemu Dobra 
Domu twojego zapifał, jeno Sioftrze , a Matce Aktorów. ł 

Atoli iż i ten punkt Dokumentu wzięty w fwojey całości, tak, jak jeft napifany, nayzu- 
pełnieyfzą jeft konwikcyg: że potnienione od Ogińfkiego darowane Dobra, famęmu 
tylko fłnżą Hetmano vi. 


JY dla tego w odpowiedzi ze ftrony Xcia Bifkupa naftępujący tenże fam. punkt Dokńmen- 


tu Ogińfkiego co do jedney litery wprowadza fię, który jeft takowy: 

Waruję i to, frzeż Boże śmierci na W. G&P. Francifekę toraznieyfzą Mia(jalfką Siofitę mo- 
ją, tedy W. SP. Majjutfki Stia Grodzieli: bez żadney odemnie odmiany , jako GuŻ u- 
lęgitymowamy Aktor tych wfzyfikich Dobr wyż mianowanych, przezemnie gjmci. tyn 
Żapifem zapifanych , ma wiecznemi czafy w ftopniu moim zoftawać Aktorem, Sukcef- 
Torem i Polfeforem, którego tym wiuicyfzym Zapifem zu Sukcejjora mieć chcę. 

Te wfzyftkie fłowa fą własne nie raz wfpomnionego 
Donacyinego Zapilu. 

Cóż zaite znaczą owe fłowa Donacyi: gyako już ulegitymowóny Akior tych wjzyfikich 
Dobr wyż mianowanych przezemnie emei tymże Zapifem zapianych. 

Albo co znaczą poniżfze? Ktovego tym ninieyfzym Zapifem za Sukcefjora mieć chcę. 

Jeżeli nie to: że wfzftkie takowe Dobra, ani famey Fetmanówey, ani fpolnie z Mężem, 
ale tyczałteta ogtilnie famemu jednemu Hetmanowi fą żapifane. 

Boć on jeden wfzyftkich Dobr ulegitymowany Aktor, on ogłofzony Sukcèffor, tak o jego 
'z tey Donacyi Aktortwie przyświadcza Donacya. ; ; l 

Ale gdyby i tych tak dołożliwych nie było w namienionytn Żapifie wyrażności, przecież 
wedle Prawa Statutowego Dar rzeczonych Dobr, ż weyrzenia na fam Zapis Hetma- 
nowey nie fłużyłby w naytnnieyfzey części. 3 

Gdyż w tym to darownym Dokumencie Imie tylko fainey Hetmanowey wzmiańkowano, 
ale iżby Dobra albo. jey famey jedney, zlboliteż fpólnie z Mężem darowanemi były, 
nie dołożono. WETE EIA 

Tu więc Art: 17. z Rozdziału 7. z iftoty takiego Zapifu Że dla teyże Hetmanowey zadna 
część Aktorftwa nie przychodziłąby , tak upewnia. 

Slowa tego Prawa: Tedy takowa Zona jeśliby ofobliwym Zapifem tego od Męża zdpifinego 
nie miała, ehociażby imie jey pomienione było, nic dziórżić według takowego Zapifu nie 
moge, ale to na Potomkow fpaść ma. Okrom, gdżicby w tym Zäpifie dotożono było 
Že jemu, Zenie jego 26 fpolne ich, albo ża własne icy pieniądze ono imie przedane 
albo obiema fpolnie darowane było, tedy to według Zapifi zachowano bydź ma. 

©Owoż to Prawo od uftariowienia fwojego aż dotąd, we wfzyftkich Juryzdykcyach nigu 
inaczey rozumiane, nigdy też inaczey exekwowane, jedno tym tylko Zónom fpol- 
ność Dziedzictwa przyznawa, bądź w Dobrach leżących, bądź w Summach i rucho- 
mościach, których w Dokumentach Imie z tym dokładnym wyżażeniem żnayduje 
fię. l 

"o jelt: Że rzecz ta, lib owa: za fpòlne pieniądze nabyta, tub Jpòlnie obóygu Matżonkor 
darowiumt. ` ' 

"Aże tey dokładności w Dokumencie od Stty Radofzkowfkiego wydanym niemafz. 

Więc Spolności Aktorfttwa w Dobrach od tegoż Stty Radófz: darowanych dla fańey H= 
tmanowey niemafz. 

Względem zaś Racyonacyi JWW. Wojewedow p hæc verba: „, Kto wnieść może fpr: = 
p Wie- 


) 


„ wiedliwie? Iżby Antoni Ogińfki nie Sioftrze fwojey rodzoney, tey, którey wi- 
„ nien był połowę Dóbr Macierzyftych oddać, a z czwartey części Dobr Qyczy- 
|. „ ftych Pofag zapłacić, ale Mężowi jey miał Dobra zapify wać, 

"Tak fię odpowiada: iż ani Dobr Macierzyftych, ani Sammy Pofagowey Hetmanówey nie 
był winnym Starofta Radofzkowfki, już fię powyżey z Dokumentu przyznanego 
przekonało. i ` i j 

Teraz zaś dodaje fię tylko na mniemaną niemożność zapifywania Dobr obcym Ofobom 
mimo Rodzeńftwo z At: x. Roz: 7. "To bowiem Prawo tak pifze: > 

Każdemu wolne imiona [woje Oyczyfie i Macietzyfte, wyfłużone, kupione, i ja- 
2" / kimkolwiek obyczajem nabyte, według woli imyśli fwojey oddac, przedać, da- 
i rować, zapifać, zaftawić, albo od Dzieci, od blifkich oddalić. 
A fkoro według rzeczonego Artykułu wolno nawet od Dzieci, którym Rodzice z Prawa 
naturalnego fą nayobowiązańfzemi, óddalać Dobra, a zapifywać obcemu. 
Zacoż Staroście Radofzkowikiemu mimo. Sioftrę miałaby być bronną ta czynność dla He- 
-tmana, ile Brata temuż Sttście w drugim tylko ftopniu Ciotecznego £ 
Jakoż tak fię ftało, Starofta uczynił to fłufznie, co jemu podług Prawa do czynienia by- 
ła wolnym. | 
`A nie przeczyła takowey czynności Hetmanowa, nie obniofła oney Żadnemi fkargami, a- 
ni Manifeftami. 3 1 ; 
Bo znała możność Brata fwojego, do wykonania woli własney bydź zdolną i Prawną nad 
Majętnościami fwemi udzielnego Pana. 


Y daley uważając, zefzły Hetman .pod Życiem Hetmanowey używając władzy Prawa fwo- 


jego, więkfzą-część z tych Dobr, Skopifzki, Pofecze, Mohylno ,„Kofpin, Rawa- 
micze, „Dukorę i Dryczyn wygbce wyprzedał rece.: 

Nie utyfkiwała na to Hetmanowa, ani nikt inny z jey Familii fzafunkowi w Dziedzictwie 
Hetmana nie czynił przefzkody. 

Więc z tąd, że Hetman był abfolutnym tych Dobr Dziedzicem, zawfze nie mylny okazu- 
je fię dowod. SAO 

Wybicie A Aktorftwa z pod Donacyi przez Hetmana, było nawet z obowiązku teyże 

z Donacyi; 4 to na zniefienie długow przez jego t Przodkow jego gawi- 
nionych AY ; 

A tak ze wtzylikich dotąd wyrażonych przyczyn wypada nayrzetelnieyfza konkluzya, iż 
Wieyfieyki'i miafteczko Kopciowjh teraz Gjuftyanowem zwane» tudzież Struna, Chet- 
mica, Douborow, i Dwór w Miniku będący z Donacyi Antoniego Oginfkiego ze- 
fzłemu Hetmanowi doftałe, dotąd w Domu Maffalfkich Dziedzictwem zatrzy mujące 
fie, nie f} w naturze Dobr Macierzyftych, lecz fą Dobrami aćtu Oyczyftemi. 

Z których teyże naturze Qyczyftych Dobr Chemica x Folwarkiem Douborowem zoftają 

© niezmiennemi, j 

Folwark zaś Migowła pośledniey przez Hetmana w R. 1743. (wedlug świadectwa pod tym 
Rokiem Prawa Apr: 30. w Magdeburyi Mińfkiey przyznanego) z ofobnego nabycia 
jeft Fołwarkiem także Oyczyftym. | 

A co fię dotyka dallzych z tey Donacyi Dobr, przemienionych z natury Oyczyftey w Bra- 
tnią, jako to Strimny &c. o tym widzieć w ofobney Kategoryi, 

Naoftatek ciż JWW. Wwdowie Nowogr: za Dokument nadania tytułu Macierzy/łości do- 
piero wyliczonym Dobrom, biorą znowu dawniey przez fię wzywaną Specyfikacyą 
ręką Manualifty Xcią Bifkupa pifaną. ; 5 

Na którą już fię pod Kategoryą o Domanowfaczyznie fkończono, dofyć odpowiedziało, 
i Prawem Statutowym dowiodło, że takowa Specyfikacya, jako licha Minuta žad- 
nego względu nie fprawia, ani uwagi nie ściąga Sądu. WEED 

Przeto w tym mieyfcu dodaje fię tylko, ię jeżeli. Załoba, czyli Pozewna Karga, dla nie 
przyftofowania fiebie zupełnie do Autentycznych Dokumentow, może bydź w do- 
ftrzeżoney pomyłce poprawioną, A 

A przeto w chibney części ante latum finaie in principali negotio Decretum (jako mówi 
Konft: 1726. titulo Kon/wwaty) odftąpioną, chociażby była iw Dekret Akcefloryi- 
ny wefzła, ' 

Zacoż a. fię proftego, niczym nie legalizowanego Projektu? w ten czas i tam gdzie 

` on pokazuje fię być, ani godnym równać fię z przyznanym Dokumentem, 

Więc być już zdafię niemoże, ktoby pozwolił aż dotak podłey niepewności zniżyć przy- 
znanych Dokumentów: beśpieczeńftwo i fzacunek? iżby „one fwą wiarą przenofiła 
profta Minuta, albo lada karta, 

A z tąd ci to bierze i ta Część druga (wóy zawiązek, że Dobra z Donacyi Ogińfkiego 
w Dom Xżt Maflalfkich wefzłe, mają na fobie przymiot Dobr Oyczyftych. 

A wfzelakie rózumienie'o tym przymiocie z teyże Donacyi za Matizyne Dobrą jeft Do- 
kumentowi przyznanemu przeciwne, p 

rze- 


ri 
LT SNAS: 


Przeto. u Prawa przeciw Urzędowemu Zapifowi nic watte. 

Nakoniec, zarzut JWW. Wwdow: że Jntromiflya do tey Donacyi nie pokładana jeft prò- 
Źny i od iftoty (prawy daleki. - | 

Alboż to tayno, o co fprawa i fpor? Wfzak nigdy nie było kweftyi o Pofłefiyą Hetmana, 

- ani też Żeby na Pofieflyi tych Dobr nie miał być Hetman, przeciwnie naymniey= 
fzym Munimentem nie okazano. kk 

Intromillya jeft nie dowodem Aktorftwa, lecz dowodem Poffeftyi, a tu (prawa o Aktor- 
ftwo, i o naturę Dobr. 3 ; 

Jakiey Intromiffyi przeiftaczając naturę Dobr JWW. Wwdowię ku pofiłkowi opinii fwo- 
jey na Ofobę zefzłey Hetmanowey nie fkładają równie, " 

Aże Polfeffya, albo używanie Dobr Dziedzicznych nie famą tylko probują fię Intromifiyą, 
lecz A teyże Konft: 1576. folio 312. titulo: o Czynieniu, i według, Artykułu 
82. ROZ: 4. f : A 

Ale używaniem fpokognym, Dyfpozycyami, Regeftrami, Kwitami, Er. 

Więc na dowod teyże Poffeflyi fą złożone w Produkcie, i mają w Komportacyi Wwdowie 
wfpomnione Munimenta, Wlewki, Konfenfa i Intromifiye. Widzieć w Regeftrze Come 
portationis Folio 82. ' 

A nadto fami w fwym Produkcie wypifali: że zefzły Hetman z pod tey Ogińfkiego Do- 
nacyi niektore Dobra wybył z Aktorftwa fwego. 

A wybył wprawdzie według obligacyi teyże Donacyi, na zafpokojenie ciężarow ręcznych 
Jurisdatora {wego , i Anteceflora jego. 7 

Więc dopiero w nowości zarzutow fwoich przeciw własney wiadomości, ufilnościami tyl- 
ko pracując wypierają Prawdę. 


4 
CZESC W SPRAWIE 
Około Proby Natury Dobr Oyczyftych;w porządku Trzecia, 
SYNOPSIS TEY KATEGORYCZNEY CZĘSCI. —— 


| Mttsé Nowy Dwor u Swyjeńfkiey Woyfkiey Grodzień: przez [amego Hetmana jednego, a mie 


3 


/pólnie z Zong nabytą, probować będzie, a g tąd że taż Mttść w catku [woim 
4 jeft Mtiscig Oyczyfią , konkluduje. > 


Gdy na fpólność Aktorftwa przez Małżeńftwo nabywanego z nifkąd pewnieyfza dobierać 
4  fię może wiadomość, jako tylko z Dokumentu toż nabywanie ftanowiącego, 
więc ktemu ze ftrony Xżt Maflalfkiach rzecz w probę zapifuje fię. 


Ata Jeft: | 


1738. Febr: 22. pifanym, a tegoż Roku Marca 26. w Magdeburyi Zabładowfkiey przyzna- 
nym, potym do Trbłu przeniefionym Prawem Przedażnym JWW. Michał i Franci- 
fzka Maflalfcy Mttść Nowy Dwor w Grodzieńtkim leżącą, ze wfiami Iowofiofki i 
zawisł od Joanny z Grużewikich Stryjeńfkiey wiecznością nabyli. Widzieć Pra- 
wo tey Kupli. i 
Przy tey Aay ku fprawiedliwemu konkludowańiu komu ona ma flużyć, obok kład- 
nie fię powyżey allegowany Ar: 17. z Rozdz: 7. obligujący tam uznawać Spolność 


Dziedzictwa w nabyciu dla Zon, kędy fię wyraża w Dokumencie: że takowe na-. 


bycie jeft otrzymane za Spolne pieniądze. Czytać to Prawo i Dokument. 
Aże w Dokumencie od Stryjeńikiey Hetmanom na Nowy Dwor danym, nie jeft wyftażo- 
na Summy za tenże Nowy Dwor przez Hetmanow zapłaconey Spolność. 
Więc z pomienionego Art: 17. pewny-wyrok: iż Hetimanowa W kupnym Nowego Dwo- 
yu Dziedzictwie żadney nie miała Śpolności. 
A przeto cały Nowy Dwor jeft nabyciem Oyczyftym i Subitancyą Oyczyftą. 
Przeciwko tey jasney prawdzie powftając JWW. Wwdowie tak fobie (ubtylizują: że Ja- 
„ anna Stryjeńfka' przedając Nowy Dwor na Imie oboyga Maffalfkich chociaż fpol- 
„ ności w Zapifaniu tego Prawa nie dołożyła, jednak świadek tego Prawa pierwfzy 
„ Pieczętarz Jan Stryjeńfki w podpifaniu fię fwoim wyświadczył: że Mttść Nowy- 
„ Dwor za fpólną oboyga Mafialfkich Summe jeft kupiona. -~ 
Co fię tak rozwiązywa: Nie raz wfpomniony Art: 17. z Roz: 7. dwa tylko podaje fpofo- 
by do przeświadczenia Sądu olaa Zeniney zdatne, k 
2 ier- 


( 


Pierwjzy: Jeśliby Mąż dla niey takową Spóiność ofobliwym Zapifem wyznał. 
Byrugi: jeśliby-w Zapifie przedażnym dolożono była: że to jemi iZonie jego za (polne ich 
pieniądze przedano. | A 

Aże użyte z trony Wojewodow świadectwo Pieczętarfkie nie jeft żadnym ztych dwóch 
fpofobem. | A 

„ Więc nie jet według tegoż rzeczonego Prawa żadnym na rzecz Spólności Dowodem. 

Lecz dodają jefzcze ciż Wwdowie Nowogr: W/zakże-Pieczętarze fato Świadkowie Za- 
pow Jporządzonych, tak o onych rozumie Art: 1. zRozdz: 7. a zatym fa dowodem 
«Prawnym. "AR 

Zgoda więc wielka z ftrony Xiążąt Maffalikich na to: że Pieczętarze fą świadkami Zapi- 

{fow fporządzonych,:to jet ZZapi/ow gotowych, przez Strony z umówionego Kontra- 
-ktu mapifanych, ; 

A zatym ich świadectwo na nic więcey nie jelt dowodem, tylko że Strony na taki Kon- 
trakt zezwoliły, jaki napifały , i rękoma podpifały. 

Z tad caś wynika: iż Pieczętarz będąc tylko świadkiem o naftałości, albo-raczey-uczynie- 
niu gotowego Dokumentu, a nie fprawcą onego, nie może zamieniać treści tegoż 

Dokumentu. | 

Jakoż Żaden z Pieczętarzow nie obręcza podpifem fwoim tego wfzyftkiego, co jeft w Do- 

kumencie napifano, bo to do niego nie należy, ale tylko to przyświadcza, że taki 
'- „Dokument Strona jedna drugiey wydała. 

Bowiem na takie fzczegulnie świadectwo i Art: 1. z Roz: 7. wzywa Pieczętarzow, gdy 
tak pifze: , i 

A wfzakże každy takowy przedażę albo Dar fwoy ten, który przedaje albo daruje, fprawi- 
w/zy pierwiey na to Zapis, pod pieczęcią Jwg, i z podpifem reki, kto pifać umie, ipod 
pieczęćmi ludzi dobrych trzech, albo czterech €5c. Oczewifio od tego, kto przedaje, ną 
to uprofzonych, a gdyby ten, który przedaje albo zapifuje, . fam pifać mie umiał, tedy 
Pieczętarzow:takówych do Zapifu fwego uprofić ma, kiortyby pray pieczęciach [wych 
i rękami własnemi ten Lift podpifal. 

Oweż to Prawo Statutowe nie obowiązuje Pieczętarzow do Żadnego wykładu rzeczy 
"w Dokumencie zawartey, a barziey do nąddatku nad brzmienie onego, ale tylko 0- 
bliguje onych przy umiejętnym pisma Aktorze o przyłożenie pieczęci, a przy nieu- 
miejętnym, o podpify rąk fwoich, i takoż o przyłożenie pieczęci do fprawionego 

` Zapifu. 

Więc to eea jeft z tegoż'o Pieczętarzach napifanego Prawa, Ze Pieczętatz nic awi 
ująć, ani dodać Dokumentowi nie może, 

A co mówią Wwdowie Nowogrt ,, iż więcey jefzcze nierówie świadectwo Pięczętarzow 
„. powfzechnie jedna wiary u Sądu, niżeli żapifanie Dokumentow nie przyznanych 
+» w fobie wyraża. bo Zapify częftokroć na Blankietach bywają zapifywane ózc. 

Nie wielka fprzeczka i około tego, a wfzakże przez różnicę w rozumieniu, co do Dokita 
mentow nie przyznanych i Blankietowych zgoda, ale co do Dokumentow przy- 

znanych, jakim jeft Dokument Stryjeńikiey, o który czyni fię fpor, w jednymże 
niemal czafie i pifany i przyznany, 

Bo czemu ta dzieje fię pokładania wiary na Pieczętatzach różnica, naftępujące oznaymia- 
ją o tym przyczyny. ; ć ; k 

Imo: Ofoby Blankietowym Zapifem ftanowiące między fobą Kontrakta, mają za konie» 
'czuią potrzebę obligować Pieczętarzow o dokladne opifanie rzeczy, na którey fię 
ten Kontrakt ftanowi albo opiera. 

Gdyż inaczey z podpifania fię tylko do'onego na gołym papierze Aktora niemogliby kon- | 

traktujący być pewnemi co jeden drugiemu naznacza, i co dotrzymać powinien. 

Y'tak cała moc Dokumentu Blankietowego polega tylko na fatney wyraźności Pieczęt. . 
rzą, 

odlo: Inaczey daleko czyni fię w naftaniu Dokumentow przyznanych. 

Bo takiego Dokumentu Żadna ftrona pierwiey nie przyzna, aż go w zupełności napifze, i 
ku przeczytaniu ftronie przyimującey tenże Douument poda, i już przyznaje fię u 
Sądu nieto, co Pieczętart napifał, ale to, co Strony między Jobą uhówiły i napis 
aty. , 

A adi każe e i tak ze wfzech miar należy złożyć wiarę nato, co jeft u Sądu 
‘przyznanym. 

Bowiem na refztę Strony te, które między fobą jakowykolwiek bądź Kontrakt fpofobią 
do przyznania, mniey fię w ten czas wpatrują w podpify Pieczętarfkie. 

Co niechybnie działo fię przy podpifywaniu fie JP. Stryjeńfkiego, który do fvojego pod- 
pifu przeciwko famemu Zapifowi różne inwolucye poumiefzczał, które gdyby przy- 
fzło twierdzić, tedyby należało Domowi Xiążąt Maflalikich utracić połowę Nowego 
Dworu. i 

Co 


Boć on tylko pif 


Co z tąd fię Probuje: - 


Zaczyna fwoje Pieczętatftwo pomieniony JP, Jan Stryjeńfki 0d tych ftów: Ufinie profz0- 

ny. Pieczętarz i wpół Akop ESET + . 

Jeżeli tedy jego wyraźnościom, a nie Zapifowi wierzyć należy, tedy u JP. Stryjenfkiey 
Matki onego tylko połowa Nowego Dworu kupiona, a druga połowa zoftaje pod 
Dziedzictwem namieniónego wipół-Aktora bug 

,ł fię za Pieczętarza do tego, co miała w fwey mocy przedawać Matka, 
fwojey zaś połowy nikomu ani przedawał, ani przyznawał, owfzem ją niejakoś o- 
ftrzegł dla fiebie. © . i T ; A 

Póyść że z przeciwka do świadectwa Prawa Przedaźn: od Stryjeńfkiey w Dom M:ffalfkim, 
wdanego; aż fię tam wyraża doyścię Nowego Dworu do Aktorftwa famey Jeymci 
Stryjeńfkiey tym porządkiem: rów a 1 „akkfa: RES 

mo: Iż ta Mttść wprzód Prawem zaftawnym 6d różnych Kredytorow przez nią i zefzłe 
Męża nabytą, potym od wielkiey pretenfyi Dekretem oczowiftym Kompromiflar- 

fkim w Minfku ferowanym, eliberowaną, iteyże JP. Stryjenfkiey ptzyfądzoną. 

2do: Na oftatek przez tęż Jeymć Prawem wieczyftym Dziedzicznym u JPP, Karpiow ku- 
pioną zoftała,  . f 

Z takiey tedy pewności powziętey zup 

„rzeczony Pieczętarz i wfpół Aytor nullus Aftor: 

Owoż rzetelność świadectwa tego, na którym Spólności Hietmanowey w 
założone fą fundamenta, na co wychodzi. « 

Lecz gdyby też fiufznym było nad temi zaftanawiać zdrowy umyfl fubtylizacyami, tedy 
jeden żeby zyłk ich rozumieniu przyniofłą wiara ną czas dopufzczona jednego Pie- 

czętarza błędnemu wyrażeniu. t * ł 

Oto pićrwfzy Pieczętarz albo świadek kupli i przedaży, nie dość że poświadcza o takiey 
iftocie nabycia Dziedzictyyem Nowego Dworu, jąka między ftanowiącemi przedażę 

„nie znayduje fie w Prawie kupli wieczyftey. ZAS, i 

A co więkfza, o jefteftwie i wierze fwojey Sądowy m przyznaniem ćewinkowaney. prze- 
ciwko czemu podpis Pieczętarzą nic nié żnączy u Prawa, i treści famego Zapilu przel- 

ftaczać niemoże. PE: HB! wi GSK 

Ale nadto, jednego tego Pieczętarza podpis nie zgodny © famym Zapifem, nie zgodny 0- 
raz z podpifami albo świadectwem drugich dwóch znakomitą zacnością udoftojo” 
nych Pieczętarzow. .. . MARE C OEWER ATRE AES, ENO ZU: 

Jako Pierwfzego: Jana Stryjeńfkiego Kafztelaną Inflant i, Drugiego Jozefa Sofnowikiego 
dzifieyfzego Hetmana Polnego W.X,L. o aa „AGA fpolności wfzelaką opinią 

Więc też ex potioritate świadectw Pieczętarfkich przy Zapifie wiara, i na wyraźnościach 
jego prawda; według Konft; 1726. tit: Inkwizycye. | * 

A ofobliwie według Konft; 1588. tit: O ważności Zapifow na przyznanym Zapifje wiara. 
gdyż wfzelka od jego dałeka obojętność, a Z obś?Ńku (wego, i z objętych z fobą 
rzeczy nie podlega WAŁDEWOŚCI Aa wan A 

Ze tedy w przyznaniu przedaży od Stryjeńikie Hetmanom wydaney nawet nje znayduje 
fię Spolność Summy albo Spolna kupla Wziedzictya 

i F „ Więc jey niemafz.. „. sz e, 

A fkoro nietnafz fpolności w caley Dokumentu przyznanego ofnowie. 

| VS Niemafz w świadectwie Urzędu przyznanie takowego Zapifu przyimującego: 

Y niemafz w podpifach dwóch Pieczętarzow wyżey wfpomnionych o tey wfpolności ża- 
dney wzmianki. R, i 3. RET, | : 4 

Toć mimo tak walne dowody a dowody ufoczyfte wpierać fpolność nabycia Hetmano= 
wey w Nowym Dworze, jeft przeciw ocqzowiftey znajomości błądzić. 

A tak po nayściśleyfzymm wyexaminowąniu tey Kategoryczney rzeczy 


oważnionego przyznaniem Zapifu dowodzi, Że 


Nowym Dworze 


Ten prawdziwy jey związek, 
Że Mttść Nowy Dwor w Pwcie Grodzień: leżąca z wyżey rzaczonemi wiofkami ny calku 
fivoim jeft fubftancyą Oyczyftą. 
\ 


E CZESC 


LF 


CZĘSC CZWARTA. 


Składa Dokumenta przyznane, a przy wierze i świadectwić 
ich, jaka jeft liczba Dobr-przez Hetmana i Hetmano: 
wą Ipolńie nabytych, okazuje. 


PUNKT PIERWSZY. 
| ‘Codo Liczby - 
Takim Spofobem, ‘i'w tym porządku, 


Imo: 1741, Apt: 24. Dttnym, eorundem 26. w Trble G, W, X. Lit; przyzna- 
nym Prawem Kazimierz Baranowicz Strażnik Polńy W. X.L, Michało- 
wi i Fratcifźce ż Ogińfkich Maffalfkim pod ten czas Wwdom Mścifław: 
Grodzieńfkim i Radofzkowikim Sttm Mttść Repelkę w Pwcie Wołko- 


wyikim leżącą, przedał za wfpolney Summy złł: e i 28,000; 


ado: x744. Maja 7. Dttm Prawem Maryanna z Woylewiczow Jozefowa Za- 
wadzką Matka, Maciey, Kazimierz i Piotr Zawadzcy Synowie, Fol- 
wark Poberzniki w Pwcie Grodzień: leżący, do Hrabftwa Wieyfieyfkie- 
go przyległy, JWWm Michałowi i Francifzce z Ogińfkich Maffalikim 
w tę porę Kafztelanom Trockim przedali za wfpoliey Summy złł: | 2,500. 


gtio: 1745, Febi rg, Dttim eodem Atu w Mettykach Kancellaryi mnieyfzey 

Lit: przyznanym: tegoż famego Roku Marca 5. do Trbłu przeniefio- 

n: m Prawem JOO: Ńżta Ichmć Auguft Alexander i Zofia z Sieniaw- 
fkich na Klewaniu i Zukoyje,Czartoryfcy W wdowie Ruicy, Hrabftwo 

Myfkie w, Wwdztwie: NoW$$x: leżące, tymże JW W. Maflalfkim prze- 

dali za fpolney Simmy' zt: Zo WE AK ah * R 


262,000. 


, Ztakowey Suramy za Dziedzictwo Hrabftwa Myfkiego umówioney JOO. 

| Xiążęta lchmość M dr ACL 250,000. równo z datą wydanego 

Prawa przedaźnego do fkarbu fwojego odebrali, a 12,000. złł: na oku- 

pno z pod zaftawy dwóch attynencyi Myfkich, to jeft Zebieżan è Do- 
maftewicz przy JWW. Maflalikichizoftawili, 


4to: 1749. Aug: 25. Dttm, a 1750. Marca 24. w Magdeburyi Zyrowickiey 
| przyznanym Prawem, Gedeon Przecławiki, Paweł Szyrma, Joanna 
z Przecławikich Szyrmina Pifarzowa Ziem: Pińfka jako Aktorka, An-, 

toni Swieżyńfki i fama Konftańcya z Przetlawfkich Świeżyńfka jako 
Aktorka; Mttść  Połonkę w Słonimfkim Pwcie leżącą, ze wfiami Wie- 

byty, Dziakoły, i Dziadkowicze nazwanemi, z częścią w Miafteczku 
Połońce fobie należąca; Michałowi i Francifzce z Oginfkich Mafłalfkim 
Kafztelanom Wileńfkim Hetmanom Polnym W. X. L. przedali za fpol- 

; + S NGE 


ney Summy ztl; e "41,000. 

A tak Repelka niegdyś Baranowiczowika w Powiecie Woikowyfkim, Folwark Poberzniki 
w Pwcie Grodzieńfkim, Hrabftwo Myfkie w Wwdztwie Nowogr: i Połonka quon- 
dam Przecławfkich ze wfiami Niebyły, Dziakoły i Dziakowicze w Pwcie Słonim- 
fkim leżące, fą to Dobra fpólnie przez zefzłych Hetmanoy nabyte, i onych połowa 
jeft aktualną fubftancyą Macierzyftą. . . r (ż ł 

Z których Dobr połowy iżby część na JW, Wwdzinę przypadająca miała bydź w naturze 
wydzieloną, Xże Bifkup temu zamierzeniu z Prawem i fłufznością zgodnemu, nie 
przeczył, i pea j MB "A : 

Jeżeli w odefzłym z ftrony Xcia Bifkupa Produkcie położona jeft niefpofobność łatwego 
wydziału takowych części w Pofonte i Poberznikach, to hie z innego jakiegokol- 

| wie 


"Bowiem niektóre z takowych cząftek ą udyfponówane na fundufze;, ł 


4 


wiek naftąpiło powodu, jeno fzczegulnie z niepodobnego tym dwoygiu majątkom 
całości i proporcyi zamierzenia, 


"Przyczyny zaś tego fą takowe: 


Naypierwiey co doPołonki, 


Ta Mttóć Połonka około Roku x618. (jako fię informować daje z Regeftrn Dokumentow 
za życia JW. Hetmana fporządzonego, J WW. Wwdom Nowog: kommunikowane- 
go) na fiedm części była rozdzieloną.. 


Potym per ftirpes fiedmiu Braci Brzuchańfkich wfpomniony dział czyniących „ w tak licz- 


ne i różne rozefzła fię cząftki, żę onych zebranie. w jedną mafię ku uczypięniu ja- 
kieykolwiek Aktorftwa proporcyi, rzecz jeft wcale niemożna. .. 060 
nne w różne wy* 
przedane Domy , inne zaś do JW W. Hetmanow, jako to od JPPw Przeciayyfkich , 
Szyrmow , Swieżyfikich; Chełchowfkich, Galińfkich, i innych doftały fię Dziedzi- 
*ctwa, a doftały fie w zmiefzaney O pewność. fwoję wiadomości. = =; $ 

; ‘Na wfparcie tey prawdy, kładą fię trzy Dokumenta Hetmanom fu- 


Í ŻĄCE.,... A, l ; Ee 
Pierwfzy: 1749. Aug: 25: przedaż Przecławikich, Szyrmow i Świeżyńikich , którzy.wy- 
rażają: iż zbywają część Andrzeja Przecławfkiego i famey de Domo z Brzuchańikich 
'Przecławfkiey z częścią w Miafteczku Połonce ad eandem fortem przyfłuchającą. 
„Nie wyrażają przecie Z jakową i jak wielką częścią. . | AZT 
Jakoż wprawdzie wyrazić tego niemogli, kiedy nawet imienia poprzedniczki fwojey nie 
wiedzieli, i ptzeto napifali ją tylko: de Domo z Brzuchańfkich Przecławika, . - 
Niechże tu kto chce zgadnie, jak wielkiey części była 'owa Poprzedniczka jchmw Dzie- 
dziczką, kiedy wiedzieć nawet niemożna:. jakie jey byfo Imie? 2 którego urodziła 
fie Brzuchań/kiego ? wiele oney było Rodzeńfiwa? i z którey od owych fiedmiu Bra- 
ci Brziichańfkich całość Połonki między fiębie dzielących głowy wiedzie fwoje por 
chodzenie. 4 20 Je; ai PARA ł 
Drugi Dokument 1750: Maja r9. którym przedaź od Wiktorego Chełchowfkiego Fetma- 
nom bez fpólności wydana. y 


W którey wyraża takoż Pifarz Skar: Połonkę za dwanią Prawami, jednym ua Brotafówii 


'czów, a ZA drugim od Szukiewiczow przeż fię nabytą, tit: Części. Maycinow/zczy- 

‘gny, Brodowfzczyzny i Stary Dwor nazwanych, Z /placami ofiadłemi i puftęmi 

w rniafteczku Połonce będącemi, z gruntami mi fkietmi do tychże placow z dawna 
'należącemi, z którego ‘Dokumentu róne Selt Mepewność wielości, jako i z 'piete 
%fzegó: |. w: GLK Hie e MACY A 0 ZAB 24 RAS Ę 

Lubo zaś w nim odzywa fię Chełchowfki do Inwentarzów prźez Protafewiczow i Szukie= 
wiczow fobie przy Prawach przedażnych wydanych, ale cóż one fą w porządku 
_dofkonałego rzeczy uproporcyonowania, kiedy tylko przez famych Jehmw fą utwo* 
rZone, EE ; RI 


Byłaby w ten czas jawnieyfza pewność, i bez owych to Inwentarzow , gdyby JPP. Pro- 


tafewiczowie i Szukiewiczowie byli opifali ,w ftopniu którey linii Brzuchańfkich, i 

i `od wiela ofob fą inftallowanemi Dziedzicami. o. „. | AO 

Trzeci Dokument 1753. Xbra 13. Przedaż 0d Jerzego Galimfkiego Woyfk: Orfzańlkiego 
Hetmanowi flużąca, w którey pod bnym fpofobem Folwark Dziakowicze od Chry- 
zoftoma Brzuchańfkiego wyfzły z karczmamii Ww miąfteczku Połonce będącetni, i pla- 
cami wyraża fię, ale równie jako i w pierwfzych niczego tego nie 'oznacza fię, ani 

|. "miara, ani obwodnica. | r. KD ALEGO 

Mówili względem tego Wwdowie: iż jeżeli trudno jeft Xciu Bifkupowi mając wfzyftkie 
Dokumenta w ręku, uczynić wydział Połonki Macierżyftey od Oyczyftey, nierów= 

nie im jeft trudniey dokazać tego bez nich. — . CE lar AEAN 

Odpowiada fię na to: IŻ ile ma Dokumentów Xże Bifkup na Połonkę, tyle dopiero onych 
mieli JWW. Wwdowie, gdyż Regeftr całego Archivi dofyć dókładnie każdy Do» 
kument opifujący przez cały ciąg fprawy kommunikacyą mają w twoich ręku, ii 
mieli dawno. : 


i Ale mało jeft wiedzieć Dokumenta Hetmańfkie, bo chcąc dobiże zweryfikować cząftki Po- 


lońfkie i dóyść onych niechybnego podziału, trze aby fzakać Dokumentów,u wie- 
lu Obywatelow Pwtu Słonim: 'Cząftki, cząfteczki teyże Połonki, aż dotąd Za Prawa: 
'mi fobie fłużącemi pofiadających, „o. iż GE | 
; Na którą Aflercyą blifka jelt proba, „ . RZY z 
Ponieważ w niedawno pomienionym Regeftrze Archivi zefzłego Hetmana wyraża fię pod 
Rokiem 1594. obr: 18. Dttna przedaź EA od Alexandra Brońfkiego 0). „ai 
2 ro- 


Trockiego: na Bartofza Brzuchańfkiego uczyniona, w którey opifuje fię Połonka 
z attynencyami Świrany, Botofzna, Skorodyńce, Horuny Zarzeckie, Dziadkowicze, 
źzerebitowicze, Wyfoch , eQwankowicze, i Niebyły. 
A teraz polowy tega niemafz przy Połonce. 
| Czemu zaś tak jet? za EDS 
Bo fię wiele po różnych głowach Brzuchańfkich na różne imiona już tosprzez Sukceflye; 
już przez przedaże porozchodziło. 
Y to to jelt przyczyną: że ftaje fię trudność w porządku pewnego części udeterminowa- 
nia, 
Nie mnieyfza i z tąd do wypełnienia tego dzieje fię przefzkoda, że zefzły JW. Hetman 
nie fpodziewającfię w Domu fwoim takiego zamiefzania między nabyciem włafhym 
a 2 zefzłą takoż Hetmanową fpolnym, nie fypał granie, ale owizem fubftancyą fwo- 
ję dla rządnieyfzey Ekonomiki w jedną fpajał miedzę. AB l f 
Lecz podali JW. Wojewodowie jakoby na ułatwienie rzeczoney trudności fpofob takowy: 
Nabyli rzekli zefzli Hetmanowie na fpolne imie fwoje część Połonki za Summę 
zil: 41,000. a diugie'cżęści fam jeden Hetman nabył, takoż za Sumnię 41,600. zł: 
więc jako równość Summ za wieczność zapłaconych wyznacza równość części 
Dobr, tak naypodobnięy tozumieć trzeba: Że jedna połowa Dobr Połonki fpolnie 
„, nabyta w połowie Macierzyfta, a druga połowa cała Oyczyfta. EM 
A wizakże i ten fpofob Że jeft mylny w fwoich propozycyach, i do czynienią fprawiedli- 
wey proporcyi wcale niezdatny, uważyć: WERTERA, W: ; 
Ponieważ zefzły Hetman na fkupienie części w Połonce nie fpolnie nabytych więcey ex- 
penfówał niżeli 41,600, złotych, i na to zaraz kładzie fie dowod z Dokurientow, 
jakó tor, SCI IN 
1750. Mar: 19. Dttny, a w R. 1755, $br: 16. w Trble przyznany Dokument świadczy: iż 
JW. Hetman za część Połonki JP, Wiktoremu Jozefowi Chełchowfkiemu Pifarzowi 
Skar: Lit; zapłaci zik . AL = - 35000. 
1753. Xbra 30. Dttny, aw R. 1755. gbt: 13. w Trble przyznany świadczy Do- 
kumept; iż tenże Hetman za Folwark Dziadkowicze attynencyą Połońfką 
z Karczmami' w Mieście Połonce będącemi W. JP. Galimfkiemu Woylk; DAAN 
Orfzań; zapłacił zil; ” e a A 6,600, 


1775. Julii 4. Dtfny Doklitment świadczy; iż tenże Hetman JXK. Dominikanom 
—....Połońfkim za dwie karczmy w miafteczku Połónce zabudowane z placami 

pod onemi będącemi i za dwie włoki gruntu do tychże karczm należące 

zapłacił zł: ARAE a r > | | 6,006. 


W ogilności więc Połonka przez jednego Hetmana bez fpolności Zony nabyta| 
kofztowała temuż Hetmanowi złł: O ROR e bo> | 47,600. 


A zatym nie 41,600. jak zaproponowali IWW. Wwdowie. 


Y wiec ikoro: Simma, fama dą proporcyonowania nabycia przez JWW, Wwdow nazna- 
'czona jeft omylna, | Ai: ENEA AAA s ET 
Toć proporcya z niey wzięta, albo ‘wynalazek do dzielenia połowy Połonki 
Spolney od połowy nie fpolney koniecznie i bez kweftyi jeft omylnym. 
Lecz gdyby itak było: Żeby tyle dano za część fpolną ile za nie fpolną, przecież możnaż- . 
by zapewne na to przyftać wiarą, i determinować Sądu; iżby ta równość ceny mia- 
ła bez czyjeykolwiek fzkody wyrównywać nabycie? GG i 
Gdyż fkupowanie tak mnogich; a różnym fpofobem i różnym czafem cząftek, nie na fun- 
ty. jedno-cenne fą (kupione, tymbarziey gdy połowa Połonki niefpolna znaczną 
częścią wartości kupli przewyżźlza nabywaną fpolnie mniemaną drugą połowę. 
-Gdy przeto zć wfzelkich z ftrony Xcia, Bifkupa przełożonych przyczyn podany przez Re- 
| plikę IWW. Wowdow wynalazek; jako nie okazujący dofkonałey Sprawiedliwości 
śrzodka przyjmowan bydz niemoże. DOŃ SE W 
Zaczym ze wfzech miar przyzwoiciey: ażeby Wwdowie z Summy 41,000. ził: za Połonkę 
‘titulo: Przecławfkich przez Hetmanow zapłaconey przyjęli część Summy na fię przy- 
chodzącą, * * Eh £ TP AENEA ATAS 
Co wfzyftko pod wyfokie zdanie Sądu naywyżízego, Xże Jmć Bifkup Wilens 
poddaje, 


A wzglę: 


A względem Folwarku Poberzniki zwanego. 


Szachownica pewna gruntu Poberzniki zwanego za Summe zł: Pol: 2,500. fpolną zefzłych 
Hetmanow od Żawadzkich kupiona. Jako świadszy Prawo wieczyfiey kupli. 

Owoż ta fzachownica gruntu Poberznik między gruntami Dobr Wieyfieyfkich była, prze- 
to fzczegulnie przez-zefzłych Hetmanow kupiona, Że uftawicznych kłótni z dyfie= 
rencyi była okazyą. £ RA 

Skoro tedy nabytą na wieczność zoftała, tak wraz zmiefzana i fpojona z gruntami Wiey- 
fieyfkiemi, tak dalece, że nietylko obchody onego Folwareczku dawne, ale nayet 
famo nazwifko i ubikacya do wyfzukania ftały fię prawie niepodobnemi. i 

Owoż tey fzachownicy wynalezienie wymiar i exdywizya obu ftronom w dziefięcioro 
przyniefiyby więkfzą w depanfach prawnych fzkodę, niżeli wydzieloney cząftecz* 
ki wynofićby mógł fzacunek. i 

Zaczym i względem tey fzachownicy w połowie fpolnie przez Hetmanow nabytey Matczy= 
ney kompenfacya do części przychodzącey upropotcyonowana pieniędzmi aby dla 


JW. Wwdziney naznaczoną była, ten punkt pierwfzy zawiązywa na tym Xże Jmć 
Bifkup Wileń: 


Punkt Drugi tey Części Czwattey, albo według Porządku 
Repliki Wwdow, Traktat z ich Kategoryą Szóftą. 


Którego będzie Materyą < 


QW. Wwdzina Nowogr: nie według myśli Prawa pofpolitego w teraz przeliczoney fub ftane 
cyi z [polnego nabywamia Macierzyftey feuka trzegiey części Dobr, gdyż z cało- 
ści Macierzyftey Część tylko piąta dla teyżey GW. Wojewodziney 
ma przypadać. 


Francifzka z Ogińfkich Małfalfka Hietmanowa W. W.X. Litt, wyż rzeczonych w połowie 
Dobr ex vi (polnego nabycia będąc Aktorką, to fwoje Aktorftwo do równego po- 
działu zoftawiła piąciu Sukceflorom. DO 

To jeft: JWW. Kazimierzowi Ex-Podczafzemu, Jozefowi Podfkarbiemu Nadw: Janowi 
Podczafzemu W.X.L. Tgnacemu Bifkupowi Wileń: Xiążętom Maffalfkim, i Katarzy- 
nie teraznieyfzey z Xiążąt Maffalfkich Niefiołowikiey. Wojewodziney Nowogrodz- 
kiey. 4 

Aże Ar: t Roz: 3. i tą, Roz: 5: fpadek fubftancyi Macierzyftey na równe między Syny i 
Córki dzielić każą części. 

Więc w namienionych Dobr połowie, jako piątey głowie część piąta, czyli w całości o= 
nych część dziefiąta, jeft właściwym JW. Wwdzizey Aktorftwem. 

Zgadza fię wprawdzie JW. Wwdzina z pierwfzego naftania fpadku na takowy podział. 
Lecz powiada: że pośledniey zdarzone przypadki (,, Jako to śmierć zefzłtego Jana 

„ Maffalfkiego Podczafzego Lit: i wpadnienie w melancholią Kazimierza Mas- 
„ salfkiego Ex-Podczafzego, po których równą przywłafzcza fobie Sukceflyą) 

„„ zmieniły (padłych po Matce części zamiar. 

Z jakich to po dwóch Braciach jednym zmarłym, drugim dotąd w życiu zoftającym przy- 
syłafzczonych fobie Sukceflyi, ufiłuje powiękfzyć fwoje w Matczynym majątku A- 
ktorftwo. : 

A tak nie już piątey w połowie rzeczonych Dobe czyli w całości innych dziefiątey, lecz 
w połowie trzeciey tylko części, a z względu na całość onychże fzóftey domaga 
fię wydziału. i ; z 

Ta prewencya JWW. Wojewodów o należności onym fpadku po Braciach Janie Podcza* 
fzym, i Kazimierzu Ex-Podczafzym Lit: Mafialfkich nie może zyfkiwać potwierdze- 
nia, pewność tego na naftępujących polega przyczynach. 

„ Mówiąc zatym co do Sukceflyi po Janie Maffalikim Podczafzym Lit: przez J W. Wwdzinę 
„ nienależnie pretendowaney, ta naypewnieyfza podaje fię wiadomość: iż rzeczo: 

ny Podczafzy w lat kilnaście po śmierci Matki fwojey umarł, a zatym idzie upew= 

nienie: iż tenże Podczafzy już był od niemałego czafu części po niey na fię fpadłey 
zupełnym Dziedzicem, mógł oraz jako chcąc rządzić i dyfponować bez Żadney ni- 


od kogo dependencyi. 
F Ta- 


Takowego aktualnego Dziedzictwa fwojego żadnym Zapifetn nie rozporządzonego:-gdy 
tenże Podczafzy w R. 1763. mediis Januar: odumari, nie podobno wnofić inaczey, 
tylko że fpadek onego jako po odumarłym Bracie pozoftały na Żyjących Braci, to jeft 
na Kazimierza Ex-Podczafzego, Jozefa Podfkarbiego Nadwwor: w którego ftopniu 
znaydują fię teraz Minorennes Podfkarbic i Podfkarbianka. tudzież na Xcia Bifkupa 
przychodzić koniecznie powinien. 

Ale powiedzieli JWW. W'wdowie Nowogt: iż ten fpadek po Podcza(zym pozoftały, był 
fpadkiem Dobr Macierzyftych, a zatym równie do Braci jako i do Sioftry był nale- 
żącym , wedle Ar: 17. Roz: 3, $. 2. te fłowa w fobie zawierającego: 24 jeśliby była 
Macierzyfia, tedy mają Bracia z Sioftrami równo podzielić między [obą. 

Czemu odpowiada Xże Bifkup Wileń: że te przez Wwdow Nowogr: wezwanePrawo ku 
A ada fiebie wyrozumieniu wyciąga koniecznie weyrzenią w Artykuł 14, 
ZROZŻ5.- | ? 

Te albowiem nayjąśniey tłumaczy, co jeft Subftancya Macierzyfta, i jaki oney ma bydź 
obrót, gdy tak pifze: ; 

Naypietwiey w tytule tego Artykułu: O fpadki, ktore zarówno na Syny i na Dziewki 
Pa po wuiefieniu Mątczynym , jeśliby nikomu innemu nie zapilała, Supponi- 
tur Matka. 

Potym w famym Artykule: Ujławujemy, że wfzelka Mitść Macierzyfta, bez rozprawy i 
opifu ftufznego odumarła c. także i wniefienie Maątczyne, któreby nikomu nie była > 
zapifane, to wzyfiko ma iść w równy dział między wjzyfikie Dzieci, jako Synow, 
tak Corek. 

Toż famo Konft: 1423. pod tymże Artykułem r4. upewnia in verba: Macierzyfie Dobra 
tak na Syny jako i na Córki równo przypifać maig. 

Któż rzetelnie wnieść i rozumieć może: że te wfzyftkie Prawa tak pierwfze z Repliki 
JWW, Wwdow'wzięte, jakoteż dopiero z ftróny Xiążąt Maflalfkich użyte, nie do 
jednego przypadku Sukceflyi ftofowane 2 

Kiedy w nich wfzyftkich jeden cel opifania fpadku po Matkach komun i jako należeć.powi- 

= men? zawiera fię. |. i 

Jak prędko zaś tak jeft, że te Prawa pifzą: o Spadku po zmartey Matce pozoftającym, 

"Tedy one pilząc o pierwfzym fukceffie i ftopniu, nie zaymują zarazem drugiego. 

A fukceffya po Janie Maflalfkim Bracie, między ftronami teraz dyfputę fkładająca, nie jeft 
' z pierwfzego ftopnia. = 

Albowiem oną pierwfzą Sukceffyą po Matce, fam wzioł i pofiadł zefzły Podczafzy. 

Lecz Sukcefiya po Podczafzym jelt Sukceffyą z ftopnia drugiego, albo po głowie Brata. 

A zatym poprzedzające obuftronne Prawa nie dość ułatwiają teraznieyfzy przypadek. ` 

Bowiem inaczey konkludować o nim według Prawa niemożna, tylko: če Bracia po Brg 
cię, a Siojwy po Sieftyze pofięgać mają /padki. 

Zgadza fię z takim konkludowaniem tenże Artykuł 17. z Rozdz: 3. $. 3. tak pifzący, fło- 
wa Prawa: 

ceśliby Pam Bóg donuścit, żeby oni Bracia pomarli wfzyfty, a. u żadnego Po- 
tomfiwa nie zofiato, a chociażby i było, a potym fię zwiodło, tedy ona 
wfzyfika Dyczyzna , i wfzelakim obyczajem nabyte imiona zaś na Siofiry 
į na ich Potomfiwo fpadywają, 

Jeżeli tedy Sioftry w ten czas mogą tylko brać fpadki Bratnie, kiedyby Braci nie ftało, 

Więc poki fą Bracia, Sioftra po Bracie w Sukceflyą wchodzić niemoże. 

A contrario At: 19. z Roz: 5. $. 2do tak pifze: : 

„A któraby Zona bezpłodnie zmartfzy, abo i płod miawfzy, ale go po fobie ŻY: 
wego nie zofławiła, abobyteż ten jey płod po śmierci jey lat nie dorof/zy 
zmarł,'a onaby miała wniefienie i wyprawę pewną od Braci z czwartey 
części, anikomuby tego nie zapifała, a jeśliby Siofira jey była nie wypo- 
fażona, i za Mąż nie wydana, tedy takie wniefienie jey, nie ma. Bracią, 
ale na Sioftrę za Mąż mie wydaną przechodzić będzie, 

< Więc Sioftra po Sieftrze bierze Sukceftyą, | 

Podług tych dwóch Praw dla jedney i drugiey płci dofukcedowania po fobie przepifanych 
JW. Wojewodzina Nowogr: do części Brata fwojego Jana Maflallkiego Zadney mieć 
niemoże pretenfyi. Ñ 

Która to część zefzłego Jana Maflalfkiego Podczafzego Lit: według rozporządzenia Statu- 
towego Braci doftająca fię, co więkfza rozumieć fię może od tychże Braci za kupną, 
niżeli za fpadkową. 

Ponieważ wedle wyroku Art: 18. z Roz: 7. tak mówiącego: 

Kio pofięga aa powinien znofić i brzemiona. W kłada na onych nie wymówiony 
obowiązek płacenia długów przez tegoż Podczafzego zaciągnionych, pei 
ye $ 


) 


lej 


Tych zaś wiedzieć trzeba: Że liczba (jako na podawanych dawniey Tabellaćh znayduje 
" fię) jet więcey niżeli złł: Pol: 123,933- gr. 72: 

Odumarł bowiem tenże Podczafzy:, żadnych Dobr innych Prawu fwojemu podległych nie 

mający , oprócz części z Dobr po:Matce na fię fpadłey. 
4do: Oprócz Dworku własnego na Łukifzkach w Wilnie przez fię u Brońcowey za.2000. 
tynfow nabytego. : 

Jako świadczy Prawo jego kupli w R. 176r. Aug: 26. Dttne, eorundem 29. w,Magdeburyi 
Wileń: przyznane z Produktu położone. 

3lio: Y oprócz pozoftałych po głowie jego różnych Obligow od różnych Jjchmciow jemu 
na Summę złł: Pol: 30,395. gr. 10. fzel: 2, winną, a w powiękfzey części do odzy= 
fkania nie pewną. | 

Odumarł Podczaizy Żadnego Prawa po fobie do Dobr Qyczyftych nie zoftawiwfzy. 

Bo nie on Qyca, ale Ociec jego laty kilką przeżył. 

Więc cokolwiek rodzeńftwo płci Męfkiey ma Prawa do fubftancyi Qyczyftey, to ma pros 
fto po Głowie Oyca, a nie po głowie Brata Podcza(zego. 

Lecz poco zewfząd zafięgać konwikcyi? alboż mało w Prawie Statutowym na ptzypa= 
dek tey kweftyi nauki? 

Konkluduje Statut w Ar: 17. Roz: 3. Że jeśli będzie Macierzyfty profto, tedy go mają Bra- 
cia z Sioftrami rozbierać między fobą równo. 

A tu kweftya nie pó głowie Matki, ale po głowie Brata Jana Mafalfkiego. 

Owoż toż fimo Prawo fkonkludowało fpadki po Braciach in verba: ' 
Tedy jego część tylko na Bracią przychodzi i jego Potomfiwo, 
A między rodzeńftwem na Sioftry według Ar: 19. Roz; 5. 
Siofwa po Sieftrze pofięga [padki. 

Więc ze wfzech miar niefłufzny podział części w Dobrach po odziedziczeniu na fię fpa- 
dłey przez Jana Brata zapifuje fię în prætendendo między Bracią JW. Wojewodzina 
Nowogr: Sioftra. i 

Która gdyby fama fobie mimo wolą naturalnego Opiekuna nie obierała JW. Małżonka fwe- 
go, zoftałaby przy całkowitym Prawie do pofiadania piątey części pozoftałey po 

Matce fubftancyi. 


A co fię tknie zaproponowaney przez JW. Wojewodzi- 
nę Nowogr: pod bezczynnie żyjącym Kazimierzem 
Maffalikim ex refpedtu tychże z Matki nań przypad- 

łych Dobr Sukcelfyi, o tym z tego mieyfca tak fię 
konkluduje: | 


Dofyć wprawdzie w Produkcie Xiążąt Maffalfkich przełożono Sądowi mianowicie i udziel- 
nie co do tego Punktu, i rozwiązanym przez powtórzony głosJWW. Wojewodow 
nie zoftało. 


Gdy jednak przeciwko rzeczywiftey prawdzie i własnemu przekonaniu rozmaitych naczy- 
niono zarzutow. N 
Więc względem znifzczenia ich i odpowiedź i to ma być konkludowanie. 
Tak jeft zaprawdę: że JWW. Wwdowie ufiłujący o konieczną pod Żyjącym Kazimierzem 
Bratem Sukceftyi należność, tak daleko zafzli, że przywłalzczyli fobie niejakowąś 
moc poprawy Statutu Litewfkiego. 
Statut bowiem we wfzyftkich mieyfcach fiwoich, gdzie tylko oSukceffyach pifze, nie ina- 
czey do Sukcedowania otwiera drogę, jak tylko po uftałym Antecefforow Życiu. 
Tu daleko inaczey za W wdami Nowog!: pod tytułem ich inftancyi napifano: gdy żywym 
bys tylko chorym własność ich odbierać, i na mniemane Sukceffory rozdzielać dg- 
radzano. 
Czyniono zaś to wcale odrzucając Art: 4. Roz: 7. i mówiąc wyraźnie: Że on do przypad» 
ku teraznieyfzego nie należy. 
Chociaż to Prawo naydokładniey objaśnia, kiedy i Sukceffor zaczyna być Sukcefiorem, i 
mieć Prawo do fpadku. 
Pifze bowiem w te fłowa; 
geśliby któ chciał komu zapifać jaki /padek, któryby miał nań przyiść po blifkości ja- 
kimkolwiek Prawem, a tenby kd Żyw był, po którymby fię to jems 
; 2 MIA" 


miało dofiać, tedy takowego [padku nikt niemoże nikomu zapifywać, €c, 
ażby po zmawłey ręce Prawo fię jemu otworzyło. 
Zyje Kazimierz Maffaliki, więc fię po nim nikomu jefzcze do Sukcefiyi nie otworzyło 
Prawo, i dział Dobr onego nikomu nie jeft wolny. i 

Ale perfwadują JW. Wwdowie: Że ftan. Kazimierza Brata nieczynny, odjął mu władzę 
rządzenia Dobrami. 

Więc zawiązują: tym famym nifzczy onegoż do takowych Dobr Prawo, a zatym też 
Prawo juź należy Sukcefforom. i 

Mała to nader parfwazya faba, albo prawie Żadna, bo jeżeli Sukceffor nie ftaje fię Sukcef- 
forem inaczey , tylkó po przeżyciu Antecefiora. 

Tedy jefzcze nie jet wiadomym: komu tytuł Sukcefiora Kazimierzowfkiego fłużyć bę- 
dzie, kiedy o tym wiedzieć nie podobno, kto jego płzeżyje. 

Ten zaś Projekt Repliki JWW. Wojewodow : iżby dla przypadkowego defektu niemogą- 

-_ 'ey władać Dobrami, miał przez takową władania niezdolność odpadać od fłużącego 
„fobie na one Aktorftwa, jeft wielce mylny, i z Prawem pofpolitym niezgodny. 

Gdyż Artykuł 1. z Roz; 8. między innemi przyczynami wolność czynienia Teftamentow 
tamującemi $. 5. nawet tym, którzy wcale od rozumu odchodzą, lubo na czas Te» 
ftamentu czynić nie dozwala, jednak, własności ich Aktorftwa nie odeymuje. 

Y w te fowa wiedzieć daje: ł 

A wfeakże i ci, kiedy. ku dobremu idofkonalenu rozumowi przyidą, mocni Tes 
Jiament [wóy czynić. | 

Z przełożonych więc tych to Praw widocznie okazuje fię, iż prożno Wwdowie po Ży» 
wym Bracie napierają fię Sukceffyi. 

Albo [padku zwłafzcza tego: który nigdy wedle przywiedzionych w odbytey o takimże 
fpadku po Janie Mallalfkim kweftyi, przyczyn i fundamentow, do lchmciów nale- 
żeć niemoże, 

Bo należałby raczey Xciu Bifkupowi i jego Sukcefforom Męfką linią utrzymującym, lecz 

Xże Jmć Bilkup więcey niżeli fobie fukceffyi życzy Bratu zdrowia, 
Tak gdy więc jet, daremnie W wdowie Xcia Bifkupa zapytywają: jakim też on Prawem 
część Kazimierzowfką pojfyduje ? : ; 
Ponieważ fami znają i wiedzą o tym dobrze: iż nikomu więcey nie należy trzymać rząd 
w Dobrach Braci przez fię tymi Dobrami nie mogących, tylko Bratu. 
A z tego to, acz niemałym dla fiebię lofom zdarzonego obowiązku, Xże Bifkup fprawn- 
je dozor Dobr Kazimierzowikich, nie zaś z przywłafzczonego innego jakowegokol- 
wiek tytułu. ; , j : 
Swiadczy o tym Aktorat tegoż Xiążęcia Bifkupa do Sądu teraznieyfzego podany i łączo- 
ny, do którego Xże Bifkup pifze fię w Ofobie fwojey i w Ofobąch Kazimierza A- 
dryana Ex-Podczafzego, Xawiera Podfkarbica, i Heleny Podfkarbianki Nadwor: 
Lit: Xiążąt Maffalfkich pod dozorem i opieką [woją zofłających. 
Nad pierwfzym tedy wyraża fwóy Zozor, a nad drugim Opiekę. 

Boć ten Xciu Bifkupowi Dozor i Opiekę przyznała Konft: 1775. Folio 6x., na tę fprawę 
pierwiey Sąd Kommiffyiny ftanowiąca. SĘ SER, 

Mimo jeduak te wyraźne i pod okiem zoftające Xżcia Bifkupa dowody famego nad Kazi- 
mierzem dozoru, zarzucają JWW. Wwdowie: iż tenże Xiąże Bifkup zajął Dobra 
Kazimierzowfkie z fzczegulnego fpadłey Sukceffyi powodu. ` 


Y mowią daley iż niemogł onych zaymować jako Opiekun, Bo Kazimierz ma zupełne la« 


ta, ami jako Kurator, bo niema Kuratoryi fobie wydaney. 

Owoż odpowiada fię: Nie obeymował tych to Dobr Xże Bifkup jako Sukceffor do fwoje- 
go Dziedzictwa, ponieważ tego ani czynić mógł, ani czynił, jakoż w tym fpofo- 
bie czynioney nie zarzucają mu Wwdowie lntromiftyi, » 

Nie przywłafzcza też fobie nad ftar(zym Bratem Opieki, ale też razem nie wyrzeka fię nad 
Dobrami onego, jako w ftanie choroby, jemu famemu rządu przefzkadzającey zo- 
ftającego, z Prawa natury winnego dozotu. 

A zwłafzcza dozoru tego, który zefzły Ociec śmiercią fwoją, jako na nayftarfzą w zofta- 
wionym Domu Głowę złożył na Xcia Bifkupa Wileń: ( 

Jakiego Wwdowie podobnie ani fami fobie przypifać, ani Żaden z oświeconych ludzi ba~ 
cznie im przyznać może. : KE ; 

A przeto, że ani obiecywać mogą fobie z famey tylko wfunioney kweftyi awantażu, mó- 
wią więc: j 

; z Ze Xże Bifkup w podawanym do ugody jakoby Projekcie Kopiynym Kre- 
„ tyngę miał wyrazić fpadłemi po Bracie Dobrami, zatym fpofobem fpa- 
» dku po Kazimierzu pofiadł Dobra. j Aa 

Lecz že mniemany Projekt by i był w nayokazalízey formie fporządzony , przecież nicby 
innego nie był, tylko Projekt zawfze Projektem, a Kopia zawfze proftą a, 

o 


Ti POCO 


Bo fkoro w allegowanych o nie możności fakcedowania pod żyjącemi oloba: . 
mi Artykułach Prawa, Projekt przeciwną (obie znayduje odpowiedź 
wraz tedy całkiem wiarę i calkiem traci {wolą iftotę: 

Ani fię fpodziewać przyftoi: iżby możno było partykularną kartą, a co wię: 
klza kopią z natury fwojey nic nie determinuiącego Projektu, wywra- 
cać zafadzony na Prawach krajowych okolo fukcedowania porządek. 

W takowym tedy przypadku: któżby móogłnaśladować ufiłowanie JWW. Wo» 
jewodow ? albo ktoby mógł tak sądzić, że niżeli chory przyidzie do 
zdrowia, tym czalem lepicy iet Dobra Jego na różne rozdzielić Ręce, 
iak zoftawić przy iednego dożorze. 

Według Sentymentowania takiego małoletni Dóbr fwoich Dziedzice, że fą 
bez-czyanemi, można fpodziewanym po nich Sukceffotom dzielić -i 
rozbierać za życia ich, przyrodzone albo fpadłe na nich maiątki. ć 

Jako zaś to fię zgodzić z zdrowym rozfądkiem niemoże, tak pojfkiwanie 
części pod życiem Kazimierza, iakoby po głowie iego arcy ict zawo- 
dne i nie dofkonałe. 

Ale wfzyftko to co fię mówi: ftuży i mówi tylko co do należytych Sukceflo* 
row, nie zaś do JWW. Wojewodow Nowogródz: którzy pod życiem 
Męfkiego Rodzeńftwa, do żadnego spadku nawet po zmarłym Bracie 
mieć nie mogą Prawa. ł 

Owoż kiedy odumarła Francifzka z Ogińfkich  Maffallka Matka w 
fubftancyi fpólnie z Mężem nabywancy Aktorka, nie rozpifane pofobie 
zoftawiła toż Aktorftwo iwoje. 

I zoftawiła po fobie w życiu Pięcioro potomftwa, a Rodzeńftwo międzylo= 


bas ! 
Tey więc ich Matki Maiątek ( októrym wyżey przepowiedziano ) na równe 
części {padł opatł fię na pięciu głowach. | 
Przeto według nauki w Statucie w ar: 17. R. 3. In verba: 
„ A jeśliby była Macierzyfta, tedy maią Bracia z Sioftrami ró: 
„ wno, podzielić między fobą. 
f według ofobney nauki w at: 14: Roz: g. o fpadkach, które zarówna Syny i 
Dziewki przychodzą Matczynych, in verba: | 
Też uftawujemy że wizelaka Marść Macierzyfta Śzc. któraby nis 
„„ komu niebyła zapilana to, wfzyftko ma iść w równy dział 
„, między wizyftkie dzieci, jako Synow tak Córek. 
Niemoże fłufznie ptetendów ać JW. Wwdzina więkfzey nad Prawem nazna« 
czoney i w naturze zoftawioney Sobie w Dobrach;iMatczynych części 
Piątey, w połowie nabywania fpolnego, a w całku ich części dziefią- 
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tey. 

Wfzakże dopiero dla obrania sobie Stanu Małżeńfkiego, i ztegoż refpektu 
dla nie pretenduiącey fię odpadkowey części przez Xcia Imci Bifkupa 
Wileńfkiego tylko w połowie ipólney piętnaftcy cząftki Matczynych 
zoftać ma pretendentką i Aktotką, 


CZESC KATEGORYCZNA PIĄTA 


Około Dóbr Bratnich Aktorftwa proftego nabycia Kazimie: 
rza Maffalikiego, przeciwko w Replice JWW. Wojewo- 
dow Kathegoryi fiódmey, albo o naturze Hrabftwa Kre- 
tyngowikiego i połowy Dóbr Leypun. 

Przez pewność przyznanych zapifow, k przez właściwość brzmienia ich da” 


Dóbr Krttyngi dla Kazimierzu Maffal(kiego uprawiedlidiw(zy, JW I. 
Wojewodow przeciwko temuż dktorfiwu powfane albo wywrólny wykłsd na 
naturę Dobr Oyczyfłych za nic warte u Prawa pofławi. 


I tak o tym porządnie traktuje. 


1746. 8br: 22. Datowanym Eorundem 24. w Magdeburyi Kryńlkiey przyzna: 
nym, a 1747. Junii 7, do Ziemfiwa Pttu Grodzień: przeniefionym do- 
browolnym wieczyftym i nigdy nie porufzonym daro wnym zapiłem 
( Motetyr iż taki ieft tytuł co do iedney litery Dokumentu ) 

A Sapiehow MaflalikaMężowi fwoiemu żyjącemuKazimićrzowi Ma. 
fallkiemu, i 

1mó: Połowę Hrabftwa Dąbrowieńfkiego, Różiney, Kaznicz, Szad, Czerlo- 
ney, Ławney, Leypun, Koyran, Kretyugi, Korcian, Siadow, Sułejek, 
o ZD, przy tym połowę fummy na Woipie z Juryzdyką Groczień: 

i 

2do. Połowę summy a Rzepltey będącey, będącey, połowę pretenfyi do 

Dóbr Kużnicy, Mołodeczna, Polán, tudzież do Summ Ouikfztańlkicy 
„ "i Smigielfkicy, takoż do Sukccflyi Koreckiey. 

stio. Połowę Pałacu Wileń: Antokol: z Juryzd: i pufzczą połowę Pałacu titua 
lo Słuczyńlkiego w Grodnie i kamienicę nad niemnem tamże będącey. 

4to. Sukceflyą po Antonim Sapiezie Kafztelanie Trockim, oraż' ogulnie 
wizyltkie Dobra leżące i Ruchome <w ftopniu Jerzego Sapiehy W wdy 
Mścifław. Oyca, i Antotiego Sapiehy Koatztelapa Trockiego Brata (was 
jego sobie z Doma Sapieżyńłkiego należne temuż Kazimierzowi Maís 

falikiemia Sttcie Wołkowyłkiemu Mężowił fwojemu darowała:| zapifas 
ła, i 

sto. A fobie tylko 200.000. zł. z tego wizyftkiego dowolnego rozrządzeniai 
dożywocie zachowała, 

Otoż ta to ieft treść cała wfpomnionego Dokumentu do teraźnieyfzego przya 
padku wchodząca, i-pewną fprawuiąca wiadomość, że zatym to Doku- 
mententem Kazimierz Maffalfki całego maiątku z Domu Sapieżyńfkie: 

_ go na Zonę fwoią przychodzącego zupełnym zoftał Dziedzicem. 

1748. Mają 23. dnia Datowany Eóravdem 24. w Trblle Głł: W. Xitwa Litte 
przyznany między Maflalfkiemi Sttami Wołkowyf: a Xdzem lozefem 
Koadjutorem Wileń: Bilkupem Dyocezareńtkim Referendarzem W. X. 
L. w Qtobie fwoiey i w Ofobach Alexandra teraz Kanclerza W. X. Litt: 
Michała i Anny Synowcow i Synowicy pod Opieką fwoią będących pi. 
fzącym fię, oraz między Michałem W wda Podlafkim potym Podkanclea 
rzym Lit: Saprchami, naftąpił dział wieczyfty. 

Przeż który rzeczone dwie ftrony rozbieraiąc między fiebie wizełkiego 
przymiotu Dobra z Głow |Wch Kazimierza i Kryftyny z Hlebowiczow 
Wwdow Wileń: Dziada1 Babki tychże ftron,na Mafalfkich Sttow* Wot- 
kowylkich przez Oyca ich Jerzego Sapiehę Wwdę Mścilławfkiego. 

A nawyż wyrażonych dó tego działu pifzących fię Sapiehow takoż przez 

 Qyca onych' Alexandra Sapiebię Marlzałka W. W. Xitwa Lit: fpadłe. 


Naypierwiey dział Dobr Macierzyftych między mie dawno wipomnionemi 


Wwdą Mścifławikim, a Marfzałkiem W. W. Xfiwa Litt: Sapichami w 

Ru 1722. Januarii 5, Dnia zawarty, z którego na Schede Sttow Wol- 

kowytkich Maffilikich połowa Hrabftwa Dąbrowieńlkiego należną być 
probowała fię, utwierdzi wizy. | GB; 

xmo. A potym na część Sapiehow Dobra fzkudy, Pałac Antokoliki z Juryze 

dyką, Ogrodem, lafem i brzegowym na Wilii, Pałac Grodzieńlki wiel; 

ki, WoytowftwoEydziadzcekie 1dalfze Dobra. i 

; ado. 


In 


zdo, A na część Mafflfkich Sttow Wołkowyfkich Rożanę z Pałacem Rò. 
„ Żanikim, Miaftem Różaną, z Majewfzczyzną, Odyńcow= 
„ fzczyzną wolnemi, Łofinem, Ollzanką, Witorozem, Jundzi= 
„ łowiczami , Blizną, Połońfkim, pod zaftawami w ró- 
„ żnych Jjchmciow będącemi attynencyami, Pałac w Mieście 
„Wilnie za Kościołem Dominikańfkim z trzema Kamienica« 
„ mi z tymże Pałacem graniczącemi, tudzież Kretyngę, u JP. 
.„ Bera, dwoje Korcian,iedne u JPP. Woynow, drugicu JPP. 
„, Karpiow w zaftawie będące determinowały. 

Aże Dobra wolne i zaftawne na część Sttow Wołkowyfkich determinowa= 
ne z ofobliwego porachunku( tako tenże Dział folio 24. świadczy ) wię- 
klzością intrat i waloru Dobra na część Sapieżyńką doftały, przewyż= 
fzały. 

Więc Sapiehowie długow Anteceflorfkich tylko złł. 215,212. 

A Staroftowie Wołkowyfcy - 2 - złł. 826,457. gr. 10. 
na fię przyieli. - 

Ze zaś tatak znaczna przyiętych na fię przez Sttow Wołkowyfkich Ante= 
ceflorfkich długow przewyżfza, przychodzącey dla tychże, Sttow z dzia- 
łu części nieco ufzczuplała (chedę. 

Przeto drugicy Aktorowie JWW. Sapiehowie krom innych w tymże Dokus 
mencie wyrażonych bonifikacyi gotową summę Maffallkim wypłacili ' 
złł. > - a - -= - - 0,000. 

Nadto Dziedzictwa fwojego w Pałacu Grodzieńfkim EEE feu Słufz= 
czyńikim zwanym (na dowod takowego tytułowania tego Pałacu vide- 
antur expreffye Działa w onymże Folio 13. & 25. znayduiące fię Ji ca- 
łey reparacyi znacznym fumptem Michała Sapiehi Wwdy Podlafkiego 
w tymże Pałacu uczynioney, ciż Sapichowie tymże Maffalikim zrzekli 
fies 

Otobiiwie rzęczony Michał Sapieha Wojewoda Podlafki za połowę Czerlos 
ney i Ławna na Sttow Wołkowyf przychodzącą,tymże Sttom gotową 
summę zapłacił. 

Takowey zapłaconey fummy lubo w onym to dziele nie wyraża fie liczba, ie- 
dnak z wyznania famey Maffallkiey Podczafzyncy Litt. w po niżfzey 
konweńcyi zawartego ieft wiadomo, że za pomienione Dobra Czerlo= 
ne i Ławno doftało fie Sttom Wołkowyfkim M zł. 10,000. 

Na koniec do wfzyftkich Sukceffyi, dalfzych w tym Dziale nie wfpomnio: 
nych Dóbr.przy tym summ Ruchomości, gdzieby fię kolwiek tak w Ko- 
ronie Pollkiey iako w W. X. L. znaydowały, oraz do {umm od Rzeplitey 
należących, iedna drugiey dzielących fię itron spolne Aktorftwo przy- 
znała, i tego wfzyftkiego dochodzenia wolność bądź ziednoczonym, 
bądó udzielnym ftaraniem każda na wzajem fobie zachowała, Widzieć 
i czytać powyżcy zapifany dział. i 

Który to Dział między Maffal(kiemi a Sapiehami zafzły ieft Śrzodkiem ufku= 
teczniaiącym Donacyą od Zony dla Kazimierza Maflallkiego uczynioną 

Albowiem co zefżłą Maffalfka Podczafzyna Litt: Mężowi fwojemu do przyfzłe- 

go z Domem Sapieżyńfkim rozmiarkowania fię zapifała, to dział rze- 
czony dla onego wyznaczył i odgraniczył. 

Po takowym należącego sobie z Dóbr Sapieżyńlkich Aktorftwa upewnie- 
niu, oraz po ofwobodzeniu onego, iuż to włalnemi, iuż ze (karbu Oy- 
ca (wojego fpendowanemi summami znacznych ciężarow, gdy nię raz 
wfpomniony Kazimierz żyiący Maffalfki Podczafzy Litt: przez zdarzoną 
melancholii oppreflyą w Stanie bezwładnym znalazł fię. 

Na ten czas zefzły Hetman. Ociec. Jozef Podfkarbi Nadwor: W, X. L. i Jan 
Stta Radofzkow(ki Bracia onego Maffalfcy, żadnego Prawa dofzafunku 
Dobrami tegoż Podczafzego nie maiący, z famą Podczafzyną w zawar- 

Gz cie 


cie zawfze upadkowi i kafiacie podległey wkroczyli konwencji. 

Do nikczemaości którey nie ieft dopiero Sąd 1 plac mówienia, ponie- 
waż Sukcefforowie zelzłey nie dawno Podczafzyney do ninieyfzego 
Prawa nie wchodzą. i 

A zatym taż koawencya w czafie teraźnieyfzym nie w fpofobie utwierdzania 
'oney, letz tylko ku poświedczeniu, że nawet przez nią Podczafzy za 
Aktora Kretyngi i połowy Leypun uznany pod widok poddaiefię. 


Co do tey konwencyi doktórey. 


i756. Januar. 26, Datowaney Eorundem 31. przed Aktami Metryki Kan- 
cellaryi mnicyfzey W. Xftwa Litt, przyzńaney, a w 1758. Apr: 26. do 
drybunału przeniefioney Michał Kalztelan Wileńfki Hetman Polny, J0- 
zef Podfkarbi Nadwor: W. X. Litt: i Jan Stta Radofzkowiki Meffalfcy 2 . 
olob fwoich & eviGtionaliter za Kazimierza Adryana Maffalfkiego Pod- 
czafzego Litt: primo loco w teyże konwencyi położonego, Oraz za te= 
raźnieylzego Xcia Imci Bifkupa Wileńfkiego z iedney ftrony, a Kryfty> 
na z Sapichow Maffalfka Podczalzyna Litt: z dragiey ftrony, pilzący fię, 
takowe do przypadku kweftyi zamknęli w fobie wyrażenia. 
imo. „ Wyznaje Podczafzyna, iż przez zapis wieczyftodarowny w Ro 1746. 
„ 8bra 22. Datowany, Eorundem 24. w Magdeburyi Kryńlkiey 
„ przyznany, nie tylko summę sobie od Męża zapilaną rctra 
odpifała, lecz nad to temuż Mężowi wizyfikie o- 
gułem. Dobra fwoje leżące, ruchome. summy pieniężne z 
działu między Sapiehami na fiebie przychodzące, przytym 
preteniye {woje do sukcefflyi różnych Dòbr i summ zapila- 
„ ła, a fobie tylko z tych wfzyftkich Dóbr i'summ 200,000. 
„ złł, i dożywocie na tychże Dobrach i summach, oraz na 
„ summach Mężowi nazad odpilanych rezerwowała. i 
Widzieć i czytać Autentyk konwencyi a Folio 4. Punćio: Prepoftere vero c ad 
Folium 5. 
ado Wyźnaie taż Podczafzyna, iż po zafzłym z Domem Sapieżyńfkim dzia- 
le z zapisaney dla Męża fwojego lubftancyi, zyłkała fuminyj w jedno 
zniefioncy zł, Pol: = - ` 231,338: 


Czyni taką ich Specyfikacyą. 


Ze z fummy z działu wynikłey odebrała = = zł. 70,000. 
Ze za Pałac Grodzieńiki wzieła. » $ ś zł: 55,000. 
Ze z Sukcefiyi Koreckiey pozyfkała. SA » zł: 60.588» 
Ze z Sukceflyi po Sapiezie Sttcie Jałowikim, 00 70 284B5,250. 
` Ze za Część Czerloncy wżieła = +  -  - zł: 10,000. 


omoęczm waz 


Bi Summa więc tey (ummy zł: Pol: 231,338. 
T co do tego Punktu czytać konwencyą a Folio 5. Puni: po których za [złych €c. 
gtio „Obie ftrony rekognofkuią, iż Kazimierz Mafłaliki Podczasy Litt: ofwo- 
" bodzaiąc Hrabftwa i dobra sobie zapisane, różnym wierzycielom Sa. 
pieżyńikim wypłacił. +  * - - >» - zł, Pol: 72,859. gr. 22. 
Osobliwie JW. Hetman dobra Różane i Korciany z zafławnych Tenut o- 
kapuiąc, i ręcznych kredytorow i pretenforow ufpokaiaiąc wydatko- 
wał. m 0 - 5 zł. 529 904. gt: 25. 
MEW iczytaćte konwencyq, a Folio 6. Punfio: A ja Kazimiera Śc. ad 
ol: 9. ! 
3 Po 


Po tych wyznaczeniach i rekognicyach, ftanowi fię ugody fposob. 
Z ftrony Maflallkiey Podczalzyney na tym: - 


_Podczafzyna za fpłacone przez Podczafzego i Hetmana creditoribus & pre: 
tensoribus wyż wyrażone fummy, i zd inne tak przez tegoż Podcza» 
| fzego, jako też przez Hetmana do fiebie regulowane pretcnsye poft- 
puie zł: 750,000. i onych wypłacenie takowym fposobem determinuie: 
ymo Dziedzittwa Kretyngi w fummie. =- ` - 200,000, zł. a Dzies 
dzi&wo połowy Leypun z Folwarkiem Poniemoniem, 
Uftępuie w fummie. ai s = - zł: 10,000. 
2do Na dwoygu Korcianach Prawem zafiawnym lokuie zł: 440,000, 
- gtio A gotowym grofzem do rąk Hetmana wypłaciła. - zł: 100.000. 


| - Summa wynofi tey kompenfucyi - zł: 750,000. 
| Czytać po czwartę tę końwencyą, a Fol: 10. Puno: jako to: ponieważ 
| JW, Podczafzyna Ge. 


Wzajemnie z ftrony JWW. Maffallkich na tym. 


l imo Ci z całkowitego we wfzyftkich pretensyach fiebie ufpokoienia Pod- 
czafzynę kwituią, dokumęta fpłaconych przez fię długow., jako to: Pra. 
wa zaftawne, obligi, Procedera prawne, i odkredytorow po otrzymy- 
wane kwitacye oney oddaią. 

ados __ „ Od Aktorftwa wieczyftego dóbr i Hrabftw wfzyftkich przez tęź 

| „ Podczafzynę Podczafzemu zapisanych odftąpiwfzy, zapis 

| „ wieczyfto darowny w R. 1746. 8br: 22. D. Datowany w 

| „ Magdeburyi Kryńfkiey przyznany kafluią, Aktorftwo wie- 

| czyfte wfzyftkich Hrabftw, dóbr, (amm pieniężnych, pre- 
tenfyi Sukceflyinych, i dóbr ruchomych, przez nie raz 
wfpomnioną Podczafzynę Podczafzemu zapifanych, teyże 
| „ Podczafzyney przywracalą, 1 Dokumęta wizyftkie do tych- 
| „ że dòbr regulowane uficbie znayduiące fię, óneyże od- 
55 dai 5 L |) A 7 
Widzieć po piąte i Konwenty a Fol: 10. Punóło: zaczym my Mafalfcy ad 
Folium 13. ! KA 
Gdy zaś aUi do opisywania ewikcyi, ne'ten czas Podczafzyna oney nays 
fzczegulniey dla Aktorftwa z tey konwencyi nabytego doftrzega, cofię ; 
przeświadcza z ów teyże konweacyi tak brzmiących: 
Aprzecipue ja Kazimierz Adryan Maflallki ullo quscunq; jure 
„ Aktorftwa Hrabftw, dóbr, famm pieniężnych, (umm i pre- 
, tensyi Sukceffyinych, dóbr rachomych ad przefens przez 
nas Mafalfkich Podczatzydey retro za zapisem falowa. 
nym przywróconych pretendować, aniteż do dyfpozycyt 

&c. interefiować fie, przefzkody w wieczyftey tenucie 1 

w wolnym tych dóbr dyfponowaniu Podczafzyney czynić 

nie mamy, lecz Podczafzyna jako wieczyfta Hrabftw 1 dóbr 

swych naturalna i po zapifie fkaflowanym Aktorka, fama 
wfzyftkiemi dobrami dyfponować &c. wolna 1 mocna bę- 


| » 
| . 2) 


39 
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H dzie. | 
Czytać po fzòhe nie raz wfpomniong komwencyg a Fol. r4. Punfio os 
wfzem tak ja Kazimierz, Sc. ad Fol: 15. l | 
Do tego micysca podaie fię pod Owacę Sądową, wyraźność z konwencyi 
wy: 


wyięta daiąca wiedzieć, że za preten(ye tak przez Podczalzego jako 
też przez Hetmana do dóbr Podczafzyney miane, Hretynga i połowa 
Ltypu z Folwarkiem Poniemoniem dziedzicznie, a Korciany Prawem 
zaftawnym we 440,000. zł: i gotowym grofzem 100,000. zł: rzeczonym 
pretenforom doftały fię. 

Lecz że ta wiadomość nie obnofi dość jasnym upewnieniem, jaka Część zy- 
(ku konwencyinego komu z tych to pretenforow należną zoftała. | 

Więc na objaśnienie tego, czyni fię opisanie tychże pretenforow do zawie» 
rania nieraz wfpomnioncy konwencyi, i kombinacyi przez nią ogłofzo- 
ney przyftępuiących, , | 


"Tym fposobem. i i 

Stawa Podczafzyna na intencyi ulpokojenia każdego z (woich pretenforow 
i zapralza dotkombinacyl. 

Przyftępuie do tey zefzły Maffalfki Hetman w Osobie swoiey, kładnie va 

© dowod pretensyi fwojey nabyte u Xcia Jerzego Radziwiłła Wojewo- 
dy Nowogr: za 250,000. zł. prawa zaftawne na dobra Sapieżyńfkie 
Rożanę fłażące, drugie takoż zaftawne Prawo na Korciany od JPPw 
Karpiow 142,000. zł. i trzecie teyże natury Prawo na drugie Korciany 
dodanemi przez fię 35,000. zł. u JP. Woyniney okupione. 

Kładnie oraz trzynaście Obligow kredytorom do tychże dóbr Rożaney i Kore 
cian pretensyą maiącym tak oddaniem należnych za onemi kapitałow 
jako też procentow prez fię lummą zł: 95,314 gr: 25. opłaconych. 

Y zato wfzyftko pretenduie. - - zł: 529.904. gt: 25. 

Na dowod tego że pretensya Hatmańtka niebyła ani więkfza,ani żadna inna 

Czytać po fiodme wyż wyrażoną konwencyą a Kol; 7. Puntlo; Difin. m 
vero ja Kafztelan ©. 


Przyftępuie zatym Hetman do teyże kombinacyi w Osobie Syna fwego | 


Kazimierza Mafl.lfkiego Podczafzego Litt: Męża Podczafzyney 1 pro- 
buie- przez przyznaną od Oneyże wydaną donacyą, że Aktorftwo wfzy- 
ftxich dóbr Sapieżyńfkich, (umm i ruchomości, które tylko na Podcza* 
izynę po Antecefforach jey fpadły, oraz za fummy te, ( które po dziale 
z.Sapiehami zafzłym do 231,338. zł: wynofzące, 


_ Jako to pierwfzą fummę z tegoż działu wynikłą zł. 70,000. drugą za Pałac 


Grodzieńlki wziętą zł: 55,000. Trzecią z tukceflyi Koreckicy złotych 
60,588. czwartą z Sukceflyi po Sapiezie Staroście |ałowfkim przylzłą 
zł: 35750. Piątą za połowę Aktorftwa Czerloney należącą zł: 10,000. 
taż Podczafzyna odebrała ) probuie za należącą wfpomnionemu Ka- 
zimierzowi Maffalfkiemu. l 

Na oftatek dowodzi iż tenże Kazimierz Maffalfki na oswobodzenie od ró- 
Żnych ciężarow Hrabftw sobie darowanych i zapilanych, własnego 
grofza wyexpenfował +, - - zł: 72,859, gr: 22. 

Po tych przełożonych tak Osobie Hetmana, jako też Ofobie Podczalzego 

© flażących, a przez Podczafzynę za rzetelne uznanych i przyiętych pre- 
tensyach, gdy taż Podczafzyna Prawem zaftawnym, 440,000. zł. dla 
Hetmana na Korciany wnofi, i temuż Hetmanowi 100,000. zł: w go- 
towey fummie wypłaca. | 

Tzaliż Hetman w takowych 540,000. zł: nie odzyfkuie zupełnie (woiey pre- 
tensyi do.529,904> zł: 1 gr: 25. wynofzącey. 

Owoż nie tylko w niey doftatecznie zoftaie ulpokoionym, ale nawet zł: 
100.95. gt: 5. przebiera, GAR” 

Skoro zatym fummą na Korcianach Prawem zaftawnym ulokowaną i w 
gotowym grolzu wypłaconą od Podczafzyney zafpokolony zoftaie co 
do pretensyi swoich Hetman. We 

Więc 


7 
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Więc refzta z trony teyże Podczafzyney w konwencyi wyrażonych czyn- 
ności, ‘to ieft uftąpienie Dziedićtwa Kretyngi, połowy Leypun z Fol- 
warkiem Poniemoniem pozoftaie na nadgródę pretenfyi Kazimierza 

„,  Maffalfkiego Męża. 

Ńiemoże bowiem żadnego dobrze myślącego i fprawiedliwość kochaiące= 
go Sędziego hmyfł pozwolić na to, iżby za fzkody dwuch Osob w o 
fobnym i udzielnym fpofobie dochodzone irównie wyprobow ane czy 
niąca fię nadgroda iedney z tych to dochodzących Ofob, miała należćć 
w całości, a drugiey nie. 

Bo z tak niefprawiedliwey fatysfakcyi wyfzłoby nato, iż ieden ukrzyw- 
dzony, byłby wedwoynafob nadgrodzonym, drugiby zaś pozoftał w 
dawnym ukrzywdzenia fiebie ftanie. 

Ze zaś tak Hetman, iako Podczafzy do rzeczoney kombinacyi mieli poda: 
ne udzielne pretenfye, a co więkfza, że Podczafzyńfka. pretenfya była 
nie równie ważnieyfza, niżeli Hetmańíka, co świadczy famo obiećtum 
tey to kombinacyi w nieraz wfpomnioney konwencji, folg. puntio: ad 
præsens vero: wyrażone temi flowy: 

„ Adpræfens vero o wfzytkie Dobra i fummy, 0 zapily i wizytkie 
„ tranzakcye a data connubii mnie Kazimierza Adryana Maf- 
„ falfkiego z Kryftyną z Sapichow Maffalfką zafzłe o opłaco- 
„ ne przezemnie Podczafzego W. X. Litt: i przezemnie He» 
„ tmana Polnego W. X. Litt: creditoribus fummy i o wfzyt- 
„ kie nas Maffalfkich do Podczafzyncy, € converlo mnie Pod- 
„ czafzyney do Maffalfkich zachodzące pretenfye Arc: wiecz- 
„ mie i nieodzownie ad invicem pokombinowali'ny fię Śze: 

Więc iako każdy z Jchmciow ofobną miał pretęfyą, tak też dla każdego o- 
fobna 2 kombinacyi czyli Konwencyi oczekiwaną była i dana nadgto- 
da. 

Jakoż fkutkiem tey nadgrody dla Hetmana ftały fię fummy, iedna na Korcia- 
ny wniefiona, druga gotowym grolzem wypłacona, pretenfyi onego wye 
rownywaiące. 

A fkutkiem teyże nadgrody dia Kazimierza Aktorftwo Kretyngi półowy 
Leypun i Poniemonia, chociaż ani dziefiątey części pretenfyi iego nie 
obeymuiące. i 

Oco iednak dopioro nieidzie, ponieważ o krzywdy z tey to konwencyi nie- 
ważnie zawartey dla Podczafzego ftałe, rzćcz fię ma do Sukcefforow 
zefzłey Podczafzyney. 

Dopiero zaś takowa konwencya wezwana iet na fzczegulne świadettwo, 
że nawet wedle oney, Kazimierz Maffalikiieft Aktorem Kretyngi póło- 
wy Leypun i Poniemonia. 

Kiedy zatym tyle Dokumentow przyznanych czynią pewność, iż Kretynga 

` i półowa Leypun z Poniemoniem fą Dziedziłtwem Kazimierza Maffal- 
fkiego, tedy JWW. Woiewodowie Nowogr: żądney cząftki a ni zie- 
mi, ani fummy z nich pragnąć niepowinni, a barziey zyfkiwać nie mo- 


gą. | 

Ale h nato? JWW. Woiewodowie Nowogr: powiedzieli? o to ufiłowa= 
Ji koniecznie. 

„ Iżby tęź Kretyngę ipołowęLeypun z Folwarkiem Poniemoniem 
„ przejftocić potrafili w naturę Dobr oczyftych, a z tego zapę: 
du o wymienionych dotąd z ftrony Xiążąt Maffalikich przy- 
(znanych Dokumętach nie tak trzymaią, mówią i tłuma= 
” cza iak fię należy i przyftoi, ale tylko, iak fię JWW. jch- 


mościom chce 1 podoba. 
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Taki albowiem Repliki (woiey niby za naypewnieyfzy wzęlę- 
| dem fiebie za fadzil fundament. 


1756. Januar: 26, datowane eorundem 31. przed Aktami Metryk Kancellaryi 
Mnieylzey W, X. Litt: przyznane Prawo titulu wieczyfie przedażne od 
Kazimierza i Kryftyny z Sapiehow Maflalfkich Podczafzych W. X.Litt: 

JW. Hetmanowi na Kretyńgg, Leypun i Pouiemonia połowę wydane. 

Na te Prawo niżli fię z ftrtony cia Bilkupa od powie, tym czafem ulpoko« 
ié należy tę kweftyą; czy zupełnie Podczafzyna z Maffalfkiemi przez 
poptzedzoną konwencyą zakończyła traktowany interes? czyli niezue 
pełnie, 

Naco niemożna inaczey odpowiedzieć prawdziwie; tylko tak, Że zupeł- 
nie i natakiey odpowiedzi potwierdzenie łatwe ztcyże konwencyi bio- 

' rą fię dowody. i 

To ieft, gdy z ftrony Podczafzego 1 lego acz w tę porę dla defektu melancho» 
lii iuż doczynności wízelkich kontraktow niezdolnego, Imieniem zrze« 
czono fię zapifow donacyinnych iemuż od Zony na wfzelkie dobra fu. 
żących, oraz tey zapily (kaffowano. y) 

Natych miaftPodczafzyna na fundamęcie odrzuconych tych to zapifow przy- 
włafzczyw(izy (obie moc fzafowania Dobrami dawnicy Mężowi zapila- 
nemi, w kroczyła w oadgrodzenie pretenfy! Doniu Maffalfkich , a zatym 
za odftąpione i przywrócone ną ficbie imieniem Podczafzego zapi- 
Sy. | MAR 

Tudzież za'ónym ciągnące fie Dobr Sapieżyńlkich Aktorftwo, niemniey. za 
opłacone z takowych Dobr iuż to przez Podczafzego, iuż przez Het- 
mana onera, uftąpiła wzalemnie Dziedzićtwa Krctyngi połowy Ley- 
pun óżc: 

Tni 540,000 złł: częścią przez wydanie od fiebie na dwoie Korcian Pra- 
wa zaftawnego, częścią przez wyliczenie gotowey fummy 100,000 zł: 
wypłaciła. 

Na oftatek iak naywarownieyfzey ewikcyi affekuracyą na wzalemne tego 
wlzytkiego dotrzymanie obie między fobą interes kończące ftrony. u- 
czyniły, i całą dokończoną rzecz temi zapieczętowały fłowy. 

„l natośmy ad invicem fobie dali ten nafz dobrowolny wieczyfto 
„ ugodliwy, kwitacylny oraz afiekuracyiny zapis z pod pifa- 
„ mi rąk &c: kę 

Po ułatwieniu tey naftępuie kweftya druga: Który ieft z tych dwóch Doku- 
mętow pierwfzy, czy przerzeczona konwencya, czyli Prawa przeda- 
żne Hetmanowi na Kretyngę fłużące? 

' Nate takoż inaczey niegodzi fię odpowiedzieć; tylko że konwyncya piera 
iza, wiżeli przedażne Prawo, gdyż też fame Prawo obyłey iuż wzmie- 
nia konwencyi przez wyrażność takową. s 

„„ la Maffalfka ex vi zapifu wieczyfto ugodliwego. między mną a 
„ Michałem Kafztelanem Wileńfkim, Jozefem Podfkarbim 
| „ Nadwornym Litt: | 

W Ru 1756 Januar: 26. zawartego &c: ; 

Skoro tedy cały interes między Podczafzyną a Maffalikiemi przez konwen- 
cyą zupełnie ieft zakończony, a w tym zakończeniu Podczafzyna ku 
nadgrodzen'u pretenfyl Mafialikich z Aktorftwa Kretyngi połowy Leypun i 
Poniemonia wyzuła fię. 

Dopieroż fkoro Prawo przedażne Hetmanowi'na tęż Kretyngę &c: wydane, 

„ left późnieyfze, niżeli rzeczona konwencya. 
« Więc Prawo Hetmańfkie żadnym nie iet Prawem. d 
3. 


W 


Bo niemasź w nim Aktora mogącego nadać tytuł Aktorftwa dla Hetmana. 


Co fię tak probuie. 


| | Podczafzyna niebyła Aktorką do przedania i uftępowania Dziędzićtwa Kre- 
| tyngi &c: Hetmanowi, 
l Bo fię pierwfzą konwencyą wyzuła ztakowego Aktorftwa nadgradzaiąc 
| Mężowi odftąpioney donacyi, per confequeos Aktorftwa wfzytkich dobt 
Sapieżyńlkich za nią iemu ftużących. 

Podczalzy też takowey przedaży nieczynił. 

Bo do onego tylko względem ftarizcńftwa Małżeńfkiego ieft w pifany, 

A co więkfza czynić nięmogł, bo za zgodnym famychże JWW. Woiewo: 


dow Nowogt: przyznaniem pod ten czas w ftanie bez czynnym z naye 


dował fię. 

| Czy powiedzą JWW. Woiewodowie, że to Prawo przedażne ieft fkutkiem 

| dopełniaiących fię konwencyinych kondycy!. y 4 y 

| Tedy odpowiada JO. Xże Bifkup, i taż fama konwencya, iż w pomienlos 

| ney nieraz konwencyi niemalz takowey kondyciy, aby na Dziedzittwo 

| Kretyngi &c: miało być Prawo ofobne wydawane. . 

Bo tego Dziedzictwa wraz przez tęż Konwencyą Podczafzyna wyrzeka fię 1 cha 
| Teželi zaś powiedzą; Że takowa kondycya acz nie byla wyrażona, jednak była obligo- 
wana. i à 
| Tedy i to wniefienie nic nie będzie ftanowić, gdy nic nie probuje. 

Jeżeliż godzi fię nad wyraz Dokumentow 1 nie, wyrażone w nich wyradzać wniofkami 
kondycye, tedy tegoż rodzaju była kondytya: aby Podczafzy ofobny uczynił Do- 
kument Aktorftwo Dobr Sapieżyńfkich na Podczalzynę z Ofoby fwey przeno= 
fzący, 

że A tak admiffis implicitis conditionibus Podczafzyna znowu Kretyngi ©5c. nie 
Aktorka. 
Bo niema ofobnego na to od Męża Zapifu. 
Na oftatek wniść w dokładne tegoż Prawa przedażnego Hetmanowi wydanego uważenie,. 
i doświadczać należy: czy: dawał za tym to Prawem Hetman na kupno Aktorftwą 
Kretyngi Summę: czy nie dawał? ` 

A okaże fię rzetelna wiadomość: iż one urofło z tychże famych powodow, na fundamen= 
cie których taż Kretynga ( jako: fię wyżey dowiodło) wedle Konwencyi nie raz 
wfpomnioney Kazimierzowi Maffalfkiemu uftąpiona. 

Mogłaż Podczalzyna te Aktotftwo poślednieyfzym Dokumentem zawodzić innemu, kto- 
tego Dokumentem pierwfzym w nadgrodę zrzeczoney na fiebie Donacyi zrzekła fig 
1 uftąpiła Mężówi. „AR i ' 

Nie dopufzczają Wwdowie rozwazama całego intereffu, ani względu na części i okolicz- 
ności ony fkładające, i fami też w one nie wzietają,. ale tylka zapatrzywlzy fig na. 
tytuł Prawa niby przedażnego od Podczafzyney na Imie Hetmana wydanego, mnie- 

‘maja jakby w naypewuieyfzym zdaniu, iż Kretytga Hetmańfko, a zatym względem 
Schmciow Qyczyfta. i 
Lecz zawize zawodzi fię ow w fądzeniu o rzeczach, kto tylko cień onych, ą 
nie iftotę uważa. 

Sama bowiem Konf: R. 1538. pod Art: 17. Rozdz: 7. lokowana, pokilkakroć w Replice 
IWW. Wwdow wfpomniona, obliguje rozumieć tak o Dokumentach, jak one brzmią 
nie zaś tak, jak fię widzą komu. i i 

Bo też Sąd, czyli wyrok Prawy nie od oka famego, ale więcey od należytego rzeczy" 
roztrząśnienia, i głębokiey nad nią uwagi zawifa. S 

Pod takowy więc Sąd Xiąże Jmć Bifkup urofzczoną o Aktorftwo Kretyngi kweftyą poda* 
jąc, pełen jeft, ufności z powagi tylu przyznanych powyżey położonych Dokumen-=, 
tow powziętey * z 

„ Iż taż Kretynga i połowa Leypun, ni komu innemu, tylko Kazimierzowi 
Maffallkiemu za Dziedziczną przyznana będzie. 

A co pracując famemi ufilnościami wmówić, i przed znajomością ukryć w Replice fwo- 
jey żądali Wwdowie kalkulując: 

MA j Ze zefzły Hetman czafu tey Końwencyi i po niey Prawa titulo Wieczyftego, 

B 17 wię: i 
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» więcey ną kupno Dziedzictwa niby Kretyngi i połowy Leypun wydał 
„ Summy, niżeli 529,904. złł: i g. 25. albowiem nadto okupując Berow 
:, zapłacił 443,333. złł: i dalfze Sammy &c. mę 
Podobnież jako i wfzyftkie fubtylizacye nic nie zawiązywa. 
Niema bowiem kweftyi: że na okupno Dziedzictwa Kazimierzowego po Konwencyi wy- 
„a dał Hetman Berom Summy 443,333. złł: - 
Niema i drugiey kweftyi: Że na teyże Kretyndze jeft Summa Hetmańfka. 
Ale Kweftya o Dziedzictwo, którego Hetman ani mógł, ani miał u kogo kupować po 
Konwencyi. i 
Inna więc okupować Dziedzictwo, i mieć Summy na Dziedzictwie, a inna kupować Dzie» 
dzictwo , i być Dziedzicem. 
Okupił z pod zaftawy u Berow Kretyngę Hetman, i ma na Kretyndze Summę, ale do niey 
W wdowie nie mają Prawa. 
Bowiem Summy Oyczyfte, w ten czas na Exdotacyą Córkom nie przychodzą, kiedy im 
wyprawa z imienia leżącego daje fig, (o czym ofobną widzieć poniżey Kategoryą) 
A potym Summa Berom zapłacona, nie ftanowiła Konwencyi, przez którą Dziedzictwo 
Kretyngi i połowy Leypun Kazimierzowi za uftąpioną Donacyą doftała fię. 
Bo juź po Konwencyi okupił Hetman Berow, i Summę fwoją na Dziedzictwie Syna fwe- 
go ulokował. 
Co więkfza, Summę 440,000. Konwencyiną z Korcian zniofł, i dał oną Berom. 
Aże g tę Summę poźniey Berom zapłąconą nie kupował Kretyngi, już wyżey dówie- 
RONO: | i 4) 
Żatym, co Konwencyi nie ftanowiło, to nadaremnie do Aktu nafławania jey. wezwano, 
i wezwanó umyślnie na zawikłanie Dokumentalnego Aktorftwa Kazimierza, 
Nadto, że przeciwko tak uroczyftym Dokumentom ze ftrony Xiążąt Maflallkich złożonym 
rozmaite poczynili zarzuty, z powtórzonego głofu fwojego JWW. Wwdowie, do 
fzczegulności ich zatym zfzedłlzy , czyni fię odpowiedź. 


Zarzucili bowiem JWW. Wojewodowie nayprzód 


Imo: Ze Donacya od Podczafzyney Mężowi na Dobra Sapieżyńfkie wydana, była fzko- 
dliwą Domowi Maffalfkich, że jakoby długów ręcznych millionami obarczona. 
ado: Ze Hetman dla zachowanego przez te Donacyą Dożywocia Podczafzyney, nie fpo= 
dziewał fię zaraz przychodzić do Pofieflyi Dobr. / 
glo: Ze nawet na własnych Kazimierza Dobrąch miała Podczafzyna Dożywocie. 


Y przeto wnieśli: że Hetman przymufzońy był zrzec fię Donacyi, dla ocalenia własney 
fybftancyi. 


Czemu ze ftrony Kiążąc Maffallkich tak fie odpowiada. 


1mo+ IŻ tak wielkie długi Sapieżyń(kie nie były na Dobrach od Podczafzyney Mężowi za- 
pifanych, aby (jako pisma JW W. Wwdow udają) miały pochłonąć też Dobra, i je- 
fźcze rozciągać fię na majątek Domu Mafalfkich. . 

Bo ani fię tak, jak też pisma multyplikują, liczyli onych miliony. 


Co krotko probuje fię z Dokumentow i okoliczności. 


Z Dokumentu: to jeft z Działu między Sapiehami a Podczafzemi w Roku 1748. Maja 23, 
zafzłego, dowodzi fię: iż na fchedę Podczafzych przyfzło długu Sapieżyńfkiego tyl» 
ko zi: =. = - - 826,457: gr. 10. 

Y ten to dług był długiem Podczafzyney naywalnieyfzym. 

Takoż w tymże Dziale wfpomibają fię długi napotym pokazać fię mające, i długi Jerzego 

Sapiehi Wwdy Mścifław: z tym wfzyftkim, iżby te długi pod ten czas przez dzielą- 

cych fię Aktorow wiadomością nie objęte, mogły przewyżfzać wielością fwoją wy“ 

dane na fchedę długi, wnofić nie podobno, | w 

Bo takowa onych mnogość nie mogła nie obchodzić wiadomością tych, którzy one opła- 
cać byli obowiązanemi. | iia 

ado: Ze wyż wyrażone długi Działem Podczafzym podane, nie obarczyły bynaymniey 
przez znofzenie fiebie fubftancyi Domy Mafialfkich, bo JW. Hetman wypłaciwfzy 
długu Sapieżyńfkiego 529,904. ził: i gr. 25. trzymał za tę $ummę z Dobr Sapieżyń- 
fkich. Kożanę i „Kovciany, j i ) ! 

Ofobliwie część zaczną tegoż działowego długu ufpokojono, Summą z Domu Sapieżyfi- 


c 


fkiego doftałą. Bo 
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Bo z Summy wynikłey z działu złł: 70,000: za Pałac Grodzieńfki wziętey złotych 55,000. 
z Sukceflyi Koreckiey pozyfkanych złł: 60,588. takoż z Sukceffyi po Sapiezie Sta- 
roście Jałowikim doftałych złł: 35,750. i za połowę Aktorftwa Czerloney odebra- 
nych złł: 10,000. 

gu univerfum 231,338. zil: na ufpokojenić tegoż długu działowego obrócono. 

Przez co Subftancyi Domu Maffllkich nieafzczerbiono. 

Ze zaś Kazimierz Mafaliki na exoneracyą tychże Dobr Sapieżyńfkich fobie 
zapifanych wyexpenlował zii: 72,859 gt: 22. \ 
Przez to fzkody fobie nieuczynił, bo włalne Dziedzictwo fobie od Zony da- 

rowane ofwobodził, ż i 

A przeto próżny ieft zarzut iżby długi Domu Sapieżyńłkiego miały grozić 
upadkiem Subftancyi Domu Maffalikich. 

Widać bowiem, iż dług Sapieżyńtki na (chedę Podczafzych przypadły W zde 
pełności zoftał ufpokoionym bez ufzczerbku Subftancyi Domu Mafate 
fkich. 

Ponieważ (iako fię wyżey wyraziło) niebyło iego więcey tad 826,457 zł: 
gr: 10.a wypłaconych fumm przez Hetma i Podczafzych wynofi kome 
put złł: 834, 102 gr: 27. zł 

Ani dalfze domu Sapieżyńfkiego długi grozić mogły tymże upadkiem Subs 
ftancyi Maflalfkich. a 

Ponieważ żaden ż kredytorow niemogłby nad obręb Dobr fwoiego dłużnie 
ka to iet Domu Sapieżyńfkiego tozciągać fwoiey pretenfyi, które beź 
kweftyi były wyftarczaiącemi. 

Dowodem tego nayzupełnieyf(zym albo żywym obrazem ieftobeyście fię nic- 
dawno zefzłey Podczafzyney, która przymoieyfzey kwocie Dobr, niże- 
li Mężowi zapifała, żoftawizy fię, bo Kretyngę i dalfze wyż wyrażone 
Dobra uftąpiwizy, i życie ftanowi iwoiemu przyzwoite wiodła, i od 
kreditorow do taxy i exdywizyi pozywaną niebyła. 

Bo iednym tylko zbyciem za dziewięćkroć fto kilkadziefiąt tyfięcy złotych 
Dziedzikwa Kotcian całą fwoią Subftancyą od długu ofwobodzi» 
ła. 

Niemogł żeby tego uczynić Kazimierz Maffaliki będąc tylu Dziedzićtw za doa 
nacyą Panem. l 

Nie przefzkadzałoby do tego dożywocie Zony. 

Bo póki Zona żyła i chciałaby przefzkadzać zbywania, póty Kredytorowiemo' 
gliby fię mieścić na Dobrach, bądź przez ugodę, bądź przez Dekretą 
otrzymanemi pofieffyami, ana Dobrach nieczyich innych, tylko Sapie. 
żyńfkich. 

Bo te były ich opifow obiektem: 

3tio: 1ż ztąd, że Podczafzyna miałaby Dożywocie na Dobrach fobie od Męs 
ża zapifanych, to ieft na fummie 250,000 złł: nicby to takoż niekrzy- 
wdziło Domu Mafłalfkich. 

Bo Podczalzyna użytkow z tego dożywocia przychodzących niemogłaby 0« 
brscać wfzytkich naffebie, ale połowę onych zawfze byłaby winną od- 
dawać Mężowi. 

aaa Ag) zapifuiąc oney Dożywocie zawfze watował fobie onego 

polność. 

Czego lubo Xże Bifkup nie dowodzi zapifami Podczafzyney ftużącemi, boo» 
nych niema, znać po konwencyi zoftały pokafowanemi i eliminowa- 
nemi. 

Ale dowodzi przez intercyzę w Ru 1745 Maia 15. między Matką Podczafzya 
ney Wwdziną Mfcifławfką, a Fletmanem i Kazimierzem Maffalikim za: 
wartą, wzor takowym naftępować maiącym zapilom daiącą. 

W Którey intereyzie affekutuiąc dać ptzylzłey Zonie {wey Kazimierz Maffal- 
(ki na 250,600 żłł: zapify, na ftronę (woią kładzie warunek taki: 

I2 Stante 


„ Stante zaś advitalitate fua tak ad preelens temi Dobrami Hra: 

bftwem Myfkim nazwanym cum attinentiis, iakoteż ex 
„ poit tamtemi Dobrami, na których fumma wyż wyrażona 
» 250,000 zł: lokowaną będzie, dyfponować i zewizelkich 
„, intrat, czynfzow prowentow fpólnie i równo zemną profi. 
„ tować, infuosusus( frućtus obracać bez żadney naymnicy- 
„ {zey odemnie, ani'od kogo innego przelzkody wolna i mo- 
» cna będzie, Videatur takowa konwencya fol: ze. 

A tak ż dofkonałego rozebrania ftanu interefiu, zarzut pierwizy JWW. Wo. 
jewodow, iżby Donacya od Podczafzyney Mężowi uczyniona mia- 
ła być fzkodliwą Domowi Maffalfkich, pokazuie fię być próżnym: 

A fkutki z niey wypływające jelzcze więcey przeświadczaią. 

Cóż albowiem byłaby to za zguba Doma Maffulfkich, brać dopioro po 
nicy Rożanę i dallze wielkie dobra tudzież znaczne apparcncye i 
Ruchomości. 


Zarzucili ciż JWW. Wojewodowie powtore 
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„ IŻ ta Donacya nieważną była z fiebie gdyż przez Intercyzę mię. 
„ dzy Sapieżyną Wojewodziną Mścifławiką, a zefzłym He- 


y tmanem i Kazimierzem Maflalfkim zawartą, tenże Kazi- 


„ mierz Maffalfki że żadnych zapisow od tcyże Żony (wo= 
icey, tak na dobra jey własne, jako i od Męża jey zapilae 
ne otrzymywać niemiał, i że po uftałym życiu Kryftyny z 
Sapiehow Miaffałfkicy dobra jey. mikomu iunemu, tylko 

, w Dom Sapicżyńlki doftać fię maią, dokładnie obwaro- 
„ wał. 
Y temu odpowiadaią zmo. Jeżeli Stosa była zła z fiebie, a zacóż przez 


łonwencyą w R. 1756. niezofiała reklawowaną , ale za uftąpieniem 
Dziedzićtwa Kretynki i połowy Leypun receffowana. 

Jeżeli oña zła! żacóż w teyże konwencyi pokilkakroć wyraża fię, iż po 

fkaffowoney Donacyi przywraca ię Aktorftwo przez nią zapisane Mę- 
-~ żowi pod Prawo Podczafzyney. | 

Wfzakże zła ż natury swoley Donacya nigdyby temu Prawu niemogła ue 
właczać. 

„Czemu więc Sąd ninieyfzy ma barziey dać wiarę? czy fłówney powie- 
ści? czyli konwencyi między Podczafzyną a Fietmanem zawattey, 
też Donacyą Kazimierzowiką in prothafi rekognofkuiącey. 

Którey konwencyi i teraz Xże Bifkup tylko w fposobie świadeftwa użye 
wa, albowiem jakakolwiek ona bądź, przecie to w fobie wyraża, co 
ftrony do oney pifzące fię rozumiały i czyniły. 

ado Kaucya w pierwfzey konwencyi pod R. 1745. między Sapleżyną 
Wojewodziną Mścifławiką, a Maffalfkiemi zalzłcy wyrażona temi 
fłowy: 

A Do żadnych podpisania retro fobie odpisow & cuiuscunq; 

tituli fkryptow, tudzież do uczynienia dla mnie na do- 

bra swoie Sapieżyńlkie wieczyfte, Sukceflyine, i na fum- 
my żadnych zapisow tak przez fię, jako też przez żadną 


osobę obligować, przywodzić, i neceffytować niemam, i 
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; „ takowych utrzymywać nie powinien bedę. - 
Zapobiega tylko- wymagsniu zapisow, ale nietamuie i broni. onych chę- 
tnie ofiarować fię mogących. ! 
4 Jakoż gdyby Donacya Podczalzyney niemiała być uczynioną chętnie, alę 
$ ; Zy- 


zyfkana była jakowym kolwiek wymożeniem oto. 
„ Podczafzyna przez całe życie fwoie nie ulkarżała fie. 


A oprócz jey famey nikt nie może być lepfzym jeyże własney woli tluma: 
czem. 


Jeżeli za$ ma być to Argumentem nieważności Donacyi Podczafzyńłkiey, 
iż w wfpomnioney w R. 1745. końwencyi zamknięto te oftrzeżenie 
„ Jeśliby Kryftyna z Sapiehow Mafialfka bez potomna umarła, 
„ tedy dobra jey wfzyftkie w Dom Sapieżyńlki na Imie Sa- 

„ pieżyńfkie wracać fię maią. 
"Tedy dobrze znać i wiedzieć trzeba: iż one nic nie waży 


j Co fię tak probuje: 

Naypieńwiey uważyć: kto fię do takowey w R. 1745. Konwencył pifze? 

Nie pifze fię bowiem do niey Kryftyna Sapieżanka Wojewodzianka Mścifawfka Dobr Sa- 

i pieżyńfkich Aktorka i Sukcefiorka. ) 

A przeto kto bez niey mógł zapifywać i otdynować cudze Aktotftwo dla Domu Sapieżyń- 
fkiego$ .. 

Czy Matka? Ta Żadnego Aktorftwa nie miała w takowych Dobrach, bo była na onych 
tylko Summowną Panią. l Ją 

Czy JW. Hetman i Syn jego Kazimierz Maffalfcy? A ci naymnieyfzego jefzcze nię mieli 
do tych Dobt wftępu. | l ? 

Jak prędko zaś nie Aktorowie pifząc między fobą Konweńcyą, przez zawarte w niey o< 
firzeżenia odbierali właściwey Aktorce Prawo wolnego fzafunku. 

Tedy takowe oftrzeżenia beż fzerokich per(ważyi fame fobą probują: że fą 
nic warte. | 

Mówią więc Wwdowie: że Kryftyna z Sapiehow Maflalika nie przeczyła tym obowiąz« 
kom, więc fię im podobała, 

Co żatym? Owfzem niemogła tzeczywiściey onym przeczyć, jak kiedy mimo pomienioe 
ne oftrzeżenia wydała i przyznała na wfzyftkie Dobra fwoje dla Męża Donacye. 

Nie mogą też tego whofić Wwdówie: iż Podezafzyna dla tego pośledniey z Domem Maf- 
falkkich zawierała Końwencyą, iżby dopełniła przyrzeczone ofttzeżenia w odzyfka- 
niu Dobr dla Domu Sapieżyńikiego. _ 34 | 

Bo ona w czafie tey Konwencyi Kretyngi, Leypun, i Ponienunia dla Sa iehow nie ofzczę- 
dzała, ani czyniła tego przez wyprzedawanie Dobr Korciax w Dom WW. Nagur- 
fkich. 

Więc przez wfpomnioną Konwencyą nie odzyfkiwała z mniemanego obowiązku ptzy- 

| 


wrócenia onych dla Sapiehow, ale dla fiebie i do fwojego rządu. 


Potrzecie zarzucono ¿ 


*„ 1ż Dohacya Kryftyny Sapieżanki wyraźnie na połowę Kretyngi dana, nie 
„ „może być rozomiana na całey Kretyngi Aktorftwo. 


Co to za wniofek? Wfzak Podczafżyna nie połowę tylko Kretyngi Mężowi zapifała, ale 
całość Dobr na fię z Domu Sapieżyńfkiego przychodzących. 

Aże ta całość Dobt jey należna, przez dział między Sapiehami w R. 1748. Maja 23. dnia 

zafzty, złożyła fię z całości Rożańey, Kretyugi, i innych Dobr. 

Więc takowe wfzyftkie Dobra nie już po połowie, ale w zupełności fwojey Podczafzemu 
z mocy fłużącey onemu Donacyi, należeć poczęły. | 
Temu zaś co pifze Replika JWW. Wwodow, iż do działu dopiero wfpomnionego między 
Sapiehami a Maflalfkiemi Podczafzemi Litt: R. 1748. zawartego, fama Podczafzyna 

pifała fię jako Aktorka, a fam Podczafzy tylko jako Mąż, wierzyć nie należy. 

Ponieważ wcale nie tak jeft w Dokumencie. 

Pifzą fię bowiem do takowego działu fpolnie oboje Podczafzowie, ręcząc owfzem jedna 
za drugą Ofobę. Tego zaś flowa: Aktorka, żeby miało być przyznane famey Pod- 
czafzyney, w całym tym to dziale nikt fię nie doczyta. 

Na przeświadczenie którey z ftrony Bifkupa Reponującey fię prawdy 

Czytać cały Dział Sapieżyń/ki, i 

Ana wniofek in verba: ; 

„ Wfzakże gdyby Kretynga mogła fię wrócić do Aktorftwa Kazimierza Maf- 
falfkiego, tedy jednak Xże Bifkup jako Ewiktor w ftopniu zefzłego He- 
tmana Oyca fwojego, i dwóch Braci rodzonych, jako część)Dobr po 
nich biorący, byłby POJ z Dobr Oyczyftych i Bratnich na fię 

fpa- 


| 
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„ fpadłych tyle Wwdziney Nowogr: zapłacić, ileby czwarta część Kre« 
i „ tyngi, i połowy Leypun na część jey przychodzącą warte były. 

Odpowiada Xże Bilkup że propozycya pomiemioney Repliki co do ewikcyi 
za Kretyngę niby od Bifkupa dła JW. Wojewodziney winney, ieft 
przeciwna temu Dokumentowi, do którego taż propozycya odwoływa, 
fie i w cale przeciwko znajomości podana. 

Ten bowiem Dokument przez Replike JWW. Wwdow do fwojego argumentu 
wezwany to ieft konwencya 1756. Roku między Podczalżyną a Maf. 
falfkiemi zawarta, Kretyngi połowy Leypun i Poniemuntadla Podczą« 
fzyney nie przywłafzcza, ale onych [ iako'fię wyżey probowało Ç Ka- 
zimierzowi Maffalfkiemu uftępuie. ; 

Ze zaś ta należność Kretyngi &c. do Kazimierza Maflalikiego nawet r2ce 
czoną konwencyą dopiero przez Xcia Bifkpa probuje fię. Ik 

Więc w tym Punkcie teyże konwencyi żadne nie dzieje fię narufzenie. 

"A zatym Ewikcya w oney opifana rulzać fięnie powinna. 

Powtóre uważyć pozoftaje: dla kogo, i przez kogo w fpomnioney konwency! 
ieft obwarowana Ewikcya? a z takowego uważenia wyjaśni fig rzetelne i dos 
fkonałe poznanie. Ze po przypadku burzenia teyże konwencyi, zefzły 
Hetman, Podikarbi Nadworny i Starofta Radofzkowiki ręczyli tylko e- 
wikcyą dla Podczalzyney. | 

Będziefz to zgodnym z Dokumentem, rozumieć tak, że takowa Ewikcya 
od tychże należy fię dla JWW. Wojewodow. ` 

Któż zaifte tego poznawać nie może ? iż JW. Wojewodzina nieieft sukcef- 
fotką Podczafzyney biorącey ewikcyą, ale Sukceflorką Hetmana dotas 
kowey Ewikcyi obowiązanego. | 

" Gama tedy znajomość Ewikcyi wityda fię odpowiadać wniofkowi, przeciwe 
ko jey iftocie czynionemu. 

Na oftatek jeżeli ieizcze mało ieft pewności i dowodow o Aktorftwie Kres 
tyngi, połowy Leypun 1 Poniemonia dla Kazimierza Maffailkiego nale- 
Żącym z powyżey przywiedzionych Dokumentow, bo nawet z famey 
konwencyi Ru 1756. wyczerpanych, tedy pozoftaje uważyć świądec= 
two famey Podczafżyney. | i 

Ta albowiem lepiey wiedząc komu i żaco Kretynga i refzta namienionych 
Dobr ieft uftąpiona, świadczy też Dobra być uftąpionemi Mężowi, Do- 
wodem tego dwa Manifefta pod Rokiem. 

1763. Mar: 12, w Grodzie Wołkowyfkim pod niebytność w krajowych grani- 
cach JO. Xcia Bifkupa Wileń: zaniefione, z tych. 

w Pierwfzym pod imieniem famey zefzłey Podczafzyney zaniefionym za- 
wiera fię wyraźność takowa, 

'„ O mie fłofzne tak w tych Dobrach po Hetmanie pozoftałych, ia- 
„ ko też w ofobnych przez samą proteftantkę temuż Mężowi 
„ fwojemu ex certo refpeftu ad pofiefionem poftąpionych mi- 
„ mo wolątegoż Dziedzica a Męża proteftantki óżc. użytkow 
„ partycypowane &c. ; ' 

w Drugim zaś z Inftynktu i Subordynacyi teyże Podczalzyney Imieniem Ka- 
zimierza Maffalfkiego uczynionym, zawiera fię wyraźność takowa: 

Deinde Dobra fpecialibus inferiptionibus od Oyca fobie cedowane, 

insuper Dobra za włafne Delatora summy po nabywane, oraz od Żo-- 
„ ny swey JWJP, Kryftyny z Sapiehow Maffalfkiey ex favoribus jey 
„ conjungalibus uftąpione &c. j 

Jeżeli zechcą mówić ze ftrony IWW, Wojewodow iż fię w tych Manifeftach 
pie wfpomina Kretynga, połowa Leypua i Poniemonia, a zatym do o- 
nych takowe Manifeftow wyraźności nie ftofuią fię. i 

Tedy odpowiada Xże Bifkup jeżeli te wyraźności nie maią ftofować fię do 
Kretyngi Leypun, i Poniemunia. Więc 


» 
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| Więc trzeba pokazać inne Dobra od Podczafzyney Podczafzemu zapifane, 
a fkóro innych niemafz więc fię to w Manifeftach mówi o Kretyndze 
Leypunach &c. 

Ale mówią przez Replikę IWW. Wojewodowie;iż te Manifefta teraz produ- 
kuiące fię w Sprawie Xcia Bifkupa nie fłużą, owfzem będąc iey przeci- 
wnemi, fłażą IW W. Wwodom. PHN 

Odpowiada fię z ftrony Xcia Bifkupa, iż to jet Prawda, że te Manifefta 
Sprawie JO. Xżcia Bifkupa nie fłużą, ale Mużą fprawie Kazimierza 

| Maffalfkiego. 

Bo z wyznania Podczafzyney w nich zawartego, okazuie fię. że. Kretynga 
nie komu iafzemu należy fię, tylko Kazimierzowi. 
Jakoż Bifkup takowey Kretyngi nie broni dla fiebie, ale dla Brata Dziedzi= 
two jey ocala. 
W tym też powinni być wyperswadowani JWW. Wojewodowie, iż Xże 
Bifkup nie bierze tych to Maniłeftow do teraznieylzey Sprawy co do 


ogulności wyrażeń onych, ale tylko co do wyznań do przypadku ine 
tereflu Podczatzego fłużących, tak jako brał konwencyą R. 1756. 

Nie idzie bowiem zatymym, Że ktoż żałoby cudzey, lub z Dokumętu nie- 
prawnego, Część jaką, bądź dla przyświadczenia, bądź dla inney kons 
wikcyi zdatną na wiparcie interefiu swego bierze, ten całą żałobę 
acz w innych Punktach nayniefprawiedliwfzą lub na cały Dokumęt 
REY innych kontentach niefłufzną i nie prawną przez to ma fię zga- 

zac. 

Bo rozumiejąc i konkluduiąc, że kto na część żałoby lub dokumiętu jakiego 
przyftaie, alboliteż takowych części do przyświadczenia Sprawie fwo. 
jey używa, ten już tym famym całość owey żałoby lub Dokumętu 
approbuie, byłoby to mieć inne fentymenta, niżeli ma Statut i natu- 
ralne Światło. 

Gdyż Prawo Stotutowe w Ar: 6. z Roz: 8. Dokumęta w punktach Pras 
wnych i fłufznych approbować, a w przeciwnych kaffować pozwala. 

Słowa tego Prawa: 

„ A ktoby chciał burzyć Teftamęt, i jeśliby w jednym albo kilku 
„ Artykułach nad Prawo opisanych był narufzon, a wizy- 
„ ftkie infze według Prawa fprawione, tedy tym jednym 
„ albo kilko Artykułow wizyftkiego Teftamęta kafiować 
„ nie może. ; 

Y daley równie o dalizych włzelkiego' gatunku Dokumętach rozumieć 
każe. 

„ Także i o zapisach wizelakich na każdą rzecz rozumiano i są- 
i „ dzono być ma. 

Swiatło naturalne takoż radzi trzymać fię i używać tego co jeft fiafzne, 

anić żaś i odrzucać to, co jeft nieflufzne i niefprawiedliwe. 

Jakoż Xże Bifkup nie funduie Aktorftwa Kretyngi na famym użyciu Czę- 
ści konwencyi R. 1756. między Podczafzyną a JW. Hetmanem i dale 
fzemi do niey pilzącemi fię Maffalfkiemi fporządzoney, lecz na Do: 
nacyi od rzeczoncy Podczałzyney Kazimierzowi Mafialfkiemu wyda- 
ney. 

Konwencyi zaś tey używa z tych miar tylko, iż ona chociaż będąc dofyć 
przeciwną maiątkowi Kazimierza Matfalfkiego, rekognofkuie przecie 
Donacyą rzeczoną z naftania swoiego za dobrą, oraz daie z fiebie świa: 
deftwo, iż Kretynga niekomu innemu należy, tylko Kazimierzowi. 

Co zaś do iftoty famey konwencyi z jakich powodow i przyczyn ona jef 
zła, i dla czego kaflowaną być powinna nie mówi o tym nic uniniey= 
fzego Sądu Xże Bifkup. 
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Bo niemafz tu ftrony z którą rzecz idzie. | 

A zatym próżna w tym mieyfcu byłaby fkarga, gdzie wyrok żaden nafte 

ować niemoże. 

Nie milczy też tam, gdzie mówić i czynić o to możno,albowiem w R. 1768. 
Maja 5. wraz po śmierci zefzłego Hetmana, pod życiem którego ob re- 
vetentia dla Qyca cultum, milczeć był obowiązanym, w Grodzie Woł. 
kowyfkim przeciwko tey konweacyi uczynił Manifeft i za onym-w 
Trybunale W. X. Litt: rozpoczoł Proceder, o którym Procederze do- 
brze wiedzą JWW. Wojewodowie i kontrowersye Ichmośćw onego 
nie wypietaią. } j 

Ze zaś Jchmw Replikowanie zadaje: iż niedawno wfpomniony Manifeft pod datą R. 1768. 
Maja 5, wsGrodzie Wołkowyfkim przeciwko nie raz rzeczoney Konwencyi zanie- 
fiońy, jeff antedatowany,i przyfpofobiony ad cafum fprawy zJWW. Wojewodami 
<zdarzoney. i 

Na to odpowiada XZe Bifkup: Że ten zarzut Repliki przeciyney jeft złośliwą i potwarną 
wexą, 

A owa teyże Repliki expreflya: jakoby takowy Manifeft miał być zanafzany mimo wolę 
i wiadomość Xcia Bifkupa, jeft obłudną polityką, i od iftoty prawdy wcale obiąka- 

„ną. 

Jako bowiem wiedział dobrze Xiąże Jmć Bifkup 6 krzywdzie Brata fwojego przez Kon: 
wencyą z Podczafzyną zawartą udziałaney , tak zawfze był teyże Konwencyi prze- 
ciwnym. 

Ale że zwierzchność Oycowfka we wfzyftkim poważania fiebie wyciągająca, nie dozwa” 

„ o lała mu przeciw takowey Konwencyi dawniey czynić prawnych krokow. 

Więc po śmierci Hetmana tenże XŻe Bifkup powtóciwfzy z cudzych krajow, wraz na o+ 
nę w Grodzie Wołkowyfkim dyfponował Imieniem fwoim zanieść Manifeft. 

Teraz naftępuje zafłanowić fie nad probacyami Repliki Wwdow ufiłującey dowodzić tegoż 

~- Manifeftu antedatowanie, $ j 

Pierwfza probucya: AŻ pifanie tego Manifeftu nie jeft zwyczńyńym. Kancellaryom Litew: 
fpofobem, to jeft: Że nie dołożono w nim imienia tego, który takowy Manifeft za- 
nolit Imieniem Xcia Bilkupa. 

Odpowiada fię z ftrony Xcia Bifkupa: iż ten jeft powfzechny w Kancellaryach Litt: zwy 

‘czay, Że kiedy fię wydają Manifefta Excerptami z Protokułow potocznych, (jak 
Jet wydanym Manifeft ow przeciwko Konwencyi ) tedy tak tię pifzą co do fłowa, 
jak fą w Protokule zapifane. (z tioti: 

W Protokułach zaś barzo rzadko kiedy inaczey pifzą fię Manifefta, jedno zawfze tak: Pro- 
cejs nomine JE. NN. ua GP. NN. o to, iżby Esc. 

Który Pifania do Protokułow potocznych Manifeftów ipofob, żefię tu wyraża fprawiedli- 
wie, dałyby, o tym świadectwo włzyftkie Protokuły Trybunallkie, Grodzkie i 
Ziemikie w całey Litwie znaydujące fię, gdyby tu ich teraz zebrać w jedno możno 
było. 

Ba nikt, kto tylko takowych Protokułow jeft świadom, przez charakter inaczey wyznać 

nie może. | 

Ze zaś Excerpty z Protokułow wydające fię powinny mieć zgodną co do fłowa z temiż 
Protokułami wyraźność, na to dają fię Manifefta z różnych Kancellaryi wyjęte do 
fprawy teraznieyfzey wchodzące, jako to: 

1768. Marca 12. Procefs przez Pódczafzynę na Bifkupa zaniefiony z Kancellaryi Wołkow: 
Excerptem wyjęty, w którym nie wyraża fię przez kogo on jeft zaniefionym , ale 
tylko tak fie pifze; Procefs nomine GW. GJP. Kryftyny z Sapiehow Majalfkiey Podz 
czafzyncy ©. X.L. Et. | l 

1770. Apr: 26. Procefs Imieniem JW. JX; Bifkupa na JWW. Wwdow Nowog: w Grodzie 
Wileń: zaniefiony. 


Item teyże Daty w teyże Kancellaryi zaniefiony dtugi Procefs W. JP, Kaspra Horaina i in- 


nych ma W. JP. Antoniego Jozefowicza Pifarza Trblgo. 
1771. Junii 8. Trzeci Procefs Imieniem JW. JX. Bifkupa na JWW. Wojewodow i innych 
w Grodzie Grodzieńfkim zaniefiony. wb 
W których to wlzyftkich Manifeftach per excerptum wyjętych, nie pifano tego, kto one 
' zanofił, ale ordynaryinym zwyczajem wyrażono tylko: Proces nomine NN. na 
SE. velig P-P: NN EI >» p ga 
A zatym niemoże być dana wiara Replice JWW. Wwdow opowiadającey : iż jet zwy» 
czayny fpofob Kancellaryom Litewfkim pifać koniecznie do Manifeftow imiona tych, 
którzy one od Aktorow zanofzą, kiedy z trzech Kancellaryi, to jet: Wołkowy= 
fkiey, Wileńlkiey i Grodzieńfkiey wydane Manifefta inaczey świadczą. ją 
ca- 


A códzienna praktyka w Trybunale toż fimo poucza, widzieć Protokuł Trya 
bunallki. 

W prawdzie ten zwyczay zachowuie fię częftokroć przez rzeczone kancel- 
larye Litt:, ale w tych Manifeftach które fię z Kfiąg wydalą extrakta- 
mi czyli wypifami, nie zaś tych, które fie z protókułow wydaią excer< 
ptami, czyli (iako fię inaczey zwać zwykły) widendami. | 

Ba poco fię więcey explikować z zwyczaiami Kancellatyitkiemi, kiedy ieft 
forma opifana Prawem jako i w iakiey expreflyi maią wchodzić do 
Protokułow Manifefta: O to Konf: Koronacyina R. 1764. titulo wniefie= 

nie abrogowane przy końcu tego punktu allegowanego tak pifze. 

|, Proceffa zaś in fcriptis bez żadnych kontrowerfyi z ex preflyą 
„ tylko od kogo, przeciwko komu, i o co przed Sądem prze- 
„ czytawfzy, do Kancellaryi maią być oddawane. 

Dopioroż fkonftontować to Prawo z rozumięniem Repliki JWW. Wwdow 

uczynioną temifłowy; o, W 
„ Wtym zaś Manifefcie niewytażono, kto fie Mańifeftował imie« 
niem Xcia Bifkupa, lecz natym mieyfcu gdzie imie i przee 
zwifko czyniącego Manifef powinne być „zapilane, doło- 

żono te fłowa: Proteftowano fię Nomine JX. Bifkupa &c: 

czyniono zaś to dla tego iżby utaić antedatowanie tego 

Manifeftu, bo gdyby wytknięto kto fig Manifeftował imie- 

niem X.Bifkupa,ipytanoby fięutego kiedy iw którym czafie 

Manifeftował fię, a zatym okazałby fię prawdziwy czas, 

„ kiedy czyniono tea Manifeft. 

Jźaliż nie znayduie fię takowa illacya być Prawu przeciwną i na fame tylko 
fpotwarżenie Xcia Bifkupa przemyśloną: 

Xże Bifkup bowiem wedle nauki pomienioney Konf: dał (wóy Manifeft za» 
pilać do Kancellaryi Grodzkiey Wołkowyfkiey z powinnym wyraże” 
niem od kogo, przeciwko komu, io co tenże Manifeft zanofi fię. 

A Replika JWW. Woiewodow dodaiąc nową nad przełożoną Konftytucyą 
powinność wyrażenia nawet tych ofob, przez które fię Manifefa do 
Kancellaryi przefyłaią, to iż dotego to Bifkupiego Manifeftu nieieft za» 
pifanym ten, który ten Manifeft do Kancellaryi podał, bierże za do: 
wod niby antedatowania i adoptowania owego Manifeftu. 
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Druga Replika JWW.: Woiewodow przeciwko te: 
muż Manifeftowi probacya takowa. 


„ Ze dawniey w Trybunale Mińfkim w czafie Sprawy ftawapo z 
„ extraktem czyli excerptem tego Manifeftu (iako wiado» 
„ mość niefie) a teraz ftawaią z widymulem iego w Roku 
„ poznieyfzym wydanym, i to czynią dla tego iżby więkfzą 

fprawić animadwerlyą o realności tegoż Manifeftu, oraz 

iżby zatrzeć Ślady, ktowydałten Manifeft dawniey, wfzak= 
że choć to ieft tym iedynym celem robiono, przecież lą ve“ 
„ ftigia, kto go wydał, 

Ku nikczernności i tego odpowiada Xże Bifkup ieżeli znalą fię dotego JWW- 
Woiewodowie że takowy Manifeft czafu procederu Miń: iefzcze w Ru 
1770 będącego w extrakcie czyli excerpcie był widzianym. i 

Jeżeli pifzącego teraz Replikę a parte JWW. Woiewodow równa terazniey= 

{zey © onym zaprzątała fufpicia, zacóż nie udał fię do Kancelaryi Gro- 

dzkiey Wołkow: ad inquirendum w Protokule? czy on ief wczafie za- 

pilanym? czyli ante datowanym Gdyż 
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Gdyż ante-datowane z umiefzczenia fiebie nad poźnieyfze Manifefta 
w Protokuł dość iafno wyświadczyłoby. 

Powtóre ieżeli rozumiano o tymże Młanifeście czasu procederu Mińfkiego 
że on ieft adoptowanym £ zacoż go wraz nie oproceflowano ? zaco 
wydaiącego tenże manifeft de abusu offitij sui nie pozwanoć 

Jakoż bez wątpienia wfzyftkoby to naftąpić mufiało, gdyby fię o onym 
takowaw myślach JW W. Wojewodow znaydowała kied y pretensya. 
O których y dopiero Xże Bilkup ieft tego rozumienia, że do tyka- 
iące Charakteru Jego wyraźności zarzuty, nie s} famych JWW. 

` Wwdow fentymentem, aleuftronney złośliwego umyfłu zawziętości ' 
fkutkiem, i 


[Trzecia Probacya teyże Repliki JWW. Wojewodow prze- 
ciwko temuż Manifeftowi ieft takowa. = > 


„ Jeżeli rzetelnie ten manifeft jeft w Roku 176g. zaNiefiony ? za 
» coż zaonym z Podczafzyną aż do roku 1770. to ieft do 
» Daty ziawienia fię fprawy z WW. Wwdami JO. Xże 
» Bifkup nie procedował * co poznawać daie iż tenże ma- 
s nifeft, w roku 1768. nie był, ale urofl w ten czas, kie- 
l » dy JWW. Wwdowie proceder rózpoczeli. 

Na ten zarzut daie fię odpowiedź w tym fposobie : 

Manifeft ten nie raz wfpomniony , iżby miał być tworzonym do fprawy 
z JWW. Wojewodami wypadać, tonie może z porządnego rozumie- 
nia. j ; 

Ponieważ on ani użala fię na Wojewodow , ani ieft uczynionym przeciw» 
koonych intereflowi. 

Lecz treść takowego manifeftu czyni fkargę tylko na Podczafzynę y na 
zawartą przez nią ku fzkodzie Kazim: Malfalfkiego z nie Aktorami 
konwencyą. i 

Co łacno przeświadcza nawet teraźnieyfze rozprawowanie fię, wktórym 
Xże Bilkup przeciwko: tylekroć wfpomnioney konwencyi żadnych 
ku zniefieniu oneynie przekłada dowodow. 

A to z tąd czyni, iż nie może w Sądzie ninieyfzym tey ftrony , “2 którą | 
proceder do znifzczenia owey to Konwencyi ieft przedfięwzięty. 

To ieft niemafz ani Podczafzyney, ani iey Sukcefforow. 

A zatym fkoro  zady[putowany ten to manifeft nie ieft śrzodkiem do | 
procederu z JW W. Woiewodami, ale do procederu z kim in- | 
nym. 

Więc iżby on miał być adoptowanym dla procederu zJ WW. W wdami, 
ieft nayniefprawiedliwiza inwektywa. | 


Na Wezwane Prawa o dawnościach rezolucya. 
Artykuł 45. z Roz: 3. y Art: 70, zRoz: 4. Oraz inne im podobne Prąwo 
lubo przemilczaną dawnością przecinaią moc do dochodzenia rzeczy 
zamilczaney , iednak nie są bez excepcyi. ; 
Albowiem niedöpufzczaią tego, ażeby bądź dla małoletności, bądź dla 
oddalenia fię w Obce kraie y dla innych przyczyn zdolność docho« 
dzenia włafności fwoiey odeymuiących , przez lat dziefięć Subftan- 
cyi fwoiey niedochodzącym ,„ miał od niey odpadać na zawfze. 
Ale owfzem każdemu do takowey Subftancyi za przyściem ku możności 
y zręczności pozyfkania oney zawfze otwartą czynią drogę. pi 
l | Nlo- 
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Możeż więkfza y prawnieyfza na wymówienie fię zamilczaney: dawności 

fłużyć komu przyczyna nad przyczynę Kazim: Maffalfki ego ochra= 

` niaiącą, który zoftaiąc w ftanie abfolutney nieczynności nie tylko 

do dochodzenia Dobr fobie nienależnie odiętych, ‘ale nawet do rzą- 
dzenia mianemi ieft wcale niezdobnym. 

Kto temu przeczyć może ł że tenże Kazim: zaprzyiściem do zupełności 
zdrowia powinien mieć wolny rząd tych wfzyftkich Dobr, y tego 
Aktorftwa które należały jemu w czafie uaftania krytycznego cho» 
roby przypadku. l po 

Rzecz bowiem ieft naypewnieyfza, Że tenże Kazim: Maffalfki w trakcie 
fwojey melancholii nic ztego utracać nie mogł, czym rządzić nie 
zdołał. ; 

A z tąd niemylna konfekwencya., że tenże Kazim: Maffalfki przyfzedł- 
fzy do zdrowia, powinien znaydować w takim ftanie Dobra fwoie, 
y Aktorftwa onych , w iakim ftanie były pod ten czas, kiedy go 
krytyczny obarczył defekt. 

Ażesprzeciwne temu porządkowi z czynności nie Aktorow zapadły tran= 
zakcye. 

Przeto do burzenia onych żadna fłufzność, żadne Prawa zakładać mu nie 
mogą tamy. j 

Nawet Sukceflorom tegoż Kazim: podobna możność zaprzeczoną być 
niepowinna, chociażby om w teyże  famey fytuacyi wieku 
fwojego dokonał. 

Ponieważ:iako nieinaczey każdy Sukceffor nabywa Aktorftwa do Dobr 
Antecefforfkich , / tylko po śmierci fwoiego Anteceffora, tak nie inne 
temu Sukcefforowi doftaie fię do (padłych Dobr Prawo, tylko takie 
jakie flużyło jego Antecefforowi. 

Niepodobno tak rozumieć iżby Kazim: Maffalki dla tego nie mogł mieć 
powrótu do Dobr z pod Aktorftwa onego w Rękę zefzłey Podcza- 
fzyney odefzłych, iż takowe onych odeyście naftąpiło za Dokumen= 
tem przez Oyca wydanym y przez dwóch Braci podpifanym. 

Albowiem Ar: 2. z Roz: 6. wyraźnie pifze: 

„, Wfzakże czasu Opieki fwojey (Ociec ) nie ma mieć mocy 
„ nie onych Imion w ręce cudze ani wiecznym , ani zafta* 
„ wnym obyczaiem pufzczać , chociażby puścił, tedy to 
„; Dzieciom fzkodzić nie ma, ale mogą tego na dzierżącym 
„ dochodzić. 

Aieżeli Prawo pofpolite Oycowfkich Dokumentów na Dziecianą Subftan: 
cyą wydanych nie autoryzuie , iakoż można fpodziewać fię, iżby 
do takowych Dokumentów czynione Braterikie podpify mogły ie- 
dnać dla fiebie iakowąkolwiek ważność. 

Pytaią fię JW W. Wwdowie przez Replikę fwoią Xcia Jmci Bifkupa Wi- 
leń: iaką też on mocą przeciwko konwencyi przez Qyca z Podczafzy* 
ną zawartey poczynił manifefta y wkroczył w proceder. 

Odpowiada nato ' zapytanie Xże Bilkup Wileń: iż czyni+to z powodu 
tego, żeby przez milczenie nie zaciągał na fię fufpicyi, że na wyż 
| wyrażone przeciwko wyraźnemu Prawu Statutowemu poczynione 
tranzakcye zezwala y one fłufzaemi być rozumie. 

A dotego niemogą przeczyć JWW. Wwdowie'y tey prawdzie ze ftro- 
ny Xcia Bifkupa o powtórney odpowiedzi podaiącey fię , że mu wol- 
no czynić takowe manifefta, y proceder z powodu fprawuiącego fię 
nad maiątkiem Kazimierza dozoru. 

Albowiem iako jeft koniecznym obowiązkiem tegoż Xcia:Bifkupa do 

L 2 ftrze- 


ftrzegać całości Subftancyi Kazimierzowikiey pod jego poffeffyą a+ 
ktualnie zaiętey, tak rownym ieft obowiązkiem przeświadczać przy- 
naymniey , nie fłufznie jemu odebraną. 

Ze zaś JWW: Wwdowie w Replice fwoiey fupponuią , iż rzeczone. pro- 
cederowe kroki JO. Xże Bilkup zaczyna z pretextu przywłafzczo” 
ney fobie po Kazim: Maffałfkim Sukceffyi. 

Tedy na to odpowiada Xże Bifkup y upewnia JWW. Wwdow, iż żadney 
fobie po Żyiącym iefzcze Bracie nie przywłafzcza o Sukceffyą preten- 
syi. | 

Owizem ten Xże Bifkup ufilnie przeczy w'tey mierze podeyrzeniom 
JWW. Wwdow Subftancyą Kazimierza Maffalfkiego na trzy części 
to ieft na zefzłych Jozefa. Podfkarbiego Nadwor: Jana Staroftę Ra- 
dofzkowikiego y samego Bilkupa Xiążąt Miafalfkich, dzielą- 
'cey. | | Ai 

Negnie oraz udawanie iakoby tegoż prawie momentu którego Kazimierz 

Maffalfki wpadł w melencholią, Dobra jego włafne y Sapieżyńfkie zapifa- 
ne, fpadły na trzech Braci rodzonych pod ow czas w życiu będą- 
cych. 

Oraz y zniezczenie takowego udawania, krom Art: 4. z Roz: 7. nieina- 
czey Prawo do fukceffyi , iak po zmarłey ręce otwieraiącego„ bie= 
aiy Replikę włafną JWW. Wojewodow w innym mieyscu tak pi- 
zącą + i 

; 3 Ze fumma w konwencyi Podczafzyney wyrażona tym fię de ter- 
„ minute, kto ią na długi Sapieżyńlkie łożył, to jeft He 
s tmanowi Qycu, i Kazimierzowi Maffalfkiemu Synowi, a 
„ drudzy Maffalfcy jako pretensyi żadoey do dóbr Sapie- 
„ żyńfkich nie mieli, i tylko dla ewikcyi względem nie 
s» dołężności Kazimierza Maffalfkiego pisali fię, tak nic przez 

„ tę końwencyą niezyfkali. . 

Skoro tedy JWW. Wojewodowie sami zgadzaią fię na to, żew porze zawie- 
rania między zefzłym Hetmanem a Podczafzyną konwencyi, iuż był 
Kazimierz Maffalfki w malancholii, 

A ikoro sami JWW. Wojewodowie konkluduią, iż podczas tego konwen- 
cyi zawierania drudzy Maffalscy jako to: Jozef Podfkarbi i lan Staro- 
fta Radofzkowfki żadnych pretensyi do dóbr Sapieżyńlkich nie mieli, 
i tylko dla Ewikcyi niedołężnego Kazimierza Maffalfkiego pisali fię, 
więc Sukcefforami nie byli. 

item taż Replika w drogim mieyscu to jeft; pifze hæc formalia: 

i » Może jefzcze powiedzieć I0. Xże Bifkup, że jeft Sukceflorem 
„ po Kazimierzu Maffalfkim jako nieczynńym, a zatym w 0- 
„ Sobie swoley może dochodzić krzywdy jego. Odpowia- 
„ daia Wojewodowie Nowogr: że ta kweftya choć daleka 
„ Od fprawiedliwości przynaymniey miałaby pozor do wzru- 
„ fzenia konwencyi. | 

Zgadza fię na to Xże Bifkup że pomieniona kweftya żądania Sukceffy po 
żywey Osobie byłaby ie tylko od fprawiedliwości daleką, ale owfzem 
wcale nie fprawiedliwą. - „dy 

Lecz też i Replika IWW. Wojewodow zgadzając fię przynaymniey z fwo- 
iemi poprzedzaiącemi fentymentami, nato zgodzić fię powinna, iż ta _ 
oney pośledniey uczyniona konkluzya jakoby tegoż momentu, którego 
Kazimierz Maflalfki wpadł w melancholia, dóbr jego fukceffya miała 
fpadać na Braci jeft niefprawiedliwa. p Á 

Które to zgodzenie fię zgodzi fię oraz z przyznanemi Dokumętami, z Pra- 

wem 


wem pofpolitym i ze wfzelką fłufznością przyznawaiącemi to Kazi- 
mierzowi Maflalikiemu, że Kretynga, połowa Leypun i Folwarku Po- 
niemunia są jego aktualnym Dziedzićtwem. Í 

Jet więc iuż wfzyftko na jawie dowiedzionym i rozwiązanym porządnie, 
że Kretynga i połowa Leypun z Poniemoniem będąc ptawdzimym Kaa 
zimietza Maffalikiego Brata tozpieraiących fię Aktorftwem, lą dobra- 
mi Bratniemi. | Ao A 

Z Których to dobrze IW. Wojewoódzina tdaiąc one ża dobra Qyczyfte 
prawdziwie napafnie wiedzie i popiera inftancyą 0 fzacunek z nich 
czwartey Części na wyprawę, ktoż nie widzi albo niepoznawa? 

Przeto fię zawiązuie Rzecz: że te tylekroć wipomajone Dziedzitwo Kre: 
tyngi i połowy Leypuń z Poniemóniem będąc Bratnim Dziedzićtwem, 
ma być od pretensyi IWW. Wojewodow pofagowych z niego, Na Za» 
wize uwolnione: 


CZĘSOWZOSTA © 


Na przeciw w Replice JWW: Wojewodow Kategoryi o- 
[mey konkludować będzie o tym. 


„ Ze dobra Struna, Juftyanow z Miafteczkiem Kopciowfkim, tu» 
„ dzież dtuga połowa Leypun i Folwarku Poniemania pro- 
» Rego nabycia Dziedziczne Jozefa Maffalfkiego Podfkar: 
„ Nadwor: Litt: Oyca Procedaiących, nie są dobrami Oy- 
„ cżyłteni, i więć do teyże Exdotacyi JW. Wojewodziney 
„ Nowogr: arcy nie (prawiedliwie zażądane, 
Względem czego w takim fpofobie. 

Niżeli fię poda wiadomość, o dóyściu Aktorftwa takowych dóbr do Ofoby 
zefzłego Podfkar: Nadwor: naypierwiey należy donieść, jakie do o- 
nych miał Prawo zefzły Hetman, i takowe więć onego Prawo w 
krótkich opisuie fe fowiech. 


Co do Struny w Powiecie Oszmiańlkim i Juftyanowa z Mia- 
fteczkiem Kopciowikim w Powiecie Grodzień: leżących. 


1724. Aug: 21. Datowanym Eorundem 35. w Trybunale przyznanym zapi- 
sem Antoni Ogińlki Stta Radofzkowfki maiętność Wieyficyki teraz 
juftyanowem przezwaną z attynencyą oney Miafteczkiem ftaczey 
Wfią Kopciowfkim , tudzież Strung z Folwarkami Ozierzy/zki 
Skrzetucijzki, i Hlebifzki nazwanemi, C co fię iuż po wyżey dowiodło ) 
zefzłemu Hetmanowi darował. 


Go zaś do połowy Leypun i Folwarku Poniemunia. 


Rżeczonńe Dobra Leypuńy z Folwarkiem Poniemuniem, byłydawniey dzie- 

dziczną JW. Kazimierza Sapiehy Wwdy Wileń: subftancyą. 

Który też Dobra przed Rokiem 1723. Dominikowi Felicienowi Chaleckiemu 
Sttcie Nowofielfkiemu w Summie 71,000. złł. Poll: zaftawił 

Ten zaś Chalecki Sta Nowofiel:one wefpoł z fummą zaftawną Zonie fweyFes 

* icyanie zKierinowfkich płerwieyChreptowiczowey Stacy Werbelfkiey, 

potym Chaleckicy Sttney W CY zapifał i przewiodł. 

tõ» 


Która to Chalecka Sttaa Nowofielfka z namienioney na Leypunach będą: 
cey zaftawney fummy 27,260. zł: na Pofag dla Córki fwey Eufemii z 
Chaleckiey Podkomorzyney „Rzeczyckicy naznaczywizy, w takowey 
przez fię naznaczoney summie, oneyże i Mężowi iey Antoniemu Cha. 
leckiemu Podkomorzemu Rzeczyckiemu połowę Leypun z pod Prawa 
fwojego przeż konwencyą w Ru 1740. 7bra 24. w Trblle Skarbowym 
W. X, Liit: przyznaną do pofiefyi wyzwoliła, | 

Pomienieni zaś Podkomorżowie Rzeczyccy takową sobie od Matki wy. 
zwoloną pofieflyą przez Dokument w Ru | 

- 1738. Apr: 23: Datowany a 1739. Julii 20, Dnia w Trblle Aktykowaty Jano- 
wl i Annie z Puzynow Paryfom Sttom Wienifkim przeleli. | 

Podobnym fpofobem Anna z Puzynow Parylowa Setna Wienifka przez Do- 
kument w Ru 

174t. zbr: 12 Datowany tęż fobie fłużącą połowy Leypun pofiefyą za wypła- 
cong 21,000, złł. Poll: summe zefzłemu Hetmano wi cedowała. 

Gdy zatym wipomniony Hetman zotit owey to połow y pofieforem,na tých- 
miaft Prawem wieczyfto-przedaźnym w Rù 

1742. Apr: 20. Datowanym, a 1744. gbra 18. przed Aktami Metryk Kancella- 
ryi mnieyfzey W, X. Litt: przyznanym, a w Ru 1745. 7br: 18. do Trbłłu 
przeniefionym, JW. Jozef Bifkup Dyocezareńtki Koadjutor Wileń: i Mi- 
chał Łowczy a pośledniey Podkancl: W. X. Litt: Sapiehowie, Dziedzi» 
ctwa tychże Leypun i Poniemunia po zefzłym niegdyś Kazimierzu Sa- 
piezie Wwdzie Wileń: na dwóch synow onego Jerzego Wwdę Mścifł: 
Stryia, i Alexandra Marfzałka Litt: Oyca (wojego po połowie (padłego, 
w ftopniu zaś pomienionego Marlzałka (obie należącego temuż Mafial- 

' fkiema Hietmanowi Litt: za famme 8.000. złł Poll. zrzekli fię. 

Tak więc Maffaliki Hetman Lit: iedney połowy Leypun, cum attinentiis zo. 
ftawfzy poficiorem i Dziedzicem, drugą onych połowę do (wojey pot- 
fefyi naftępuiącym zydkał fpofobem. t 

1743. Julii 25. Datowanym, 'a Roku 1752. Decembra 1. w Magdeburyi 
Kryńlkiey aktykowanym ugodliwym zapifem, po wyżey namieniona z 
Kierlnowfkich Chalęcka Sttoa Nowofielka Matka, Antòni i Tekla z 
Chaleckich Maffalfcy Skarb: Troccy Zięć i Córkaoney wfpolnie do ta- 
kowey ugody pifzący fię, drugą połowę Leypun w zaftawę przez fie po- 
fydowaną za sammę 43,740. złł. temuż Hetmanowi transfundowali, 

z Których dotąd przywiedzionych Dokumentow fkładafię nie mylna pewność 
iż tenże nie raz rzeczony Hetman iedney połowy Leypun i Folwarku 
Poniemunia ftat fig Dziedzicem, na drugiey zaś połowie miał 
prawo zafitawne i summę za onym 35;500 złł: należącą, 

Ponieważ połowę Summy oryginalney przez Sapiehę Wwdę Wileń: na całość Leypun Za- 
ciągnioney 71,000. złł: Pol: wynofzącey, przy nabywaniu u Sapiehow Dziedzictwa 
połowy tychże Leypun-pro perfoluto przyjął. 1:3 a - 

Takowe tedy wfzyfikich wyż wyrażonych Dobr Aktorftwo fwoje i wfzelakie do nich fo- 
bie fłużące Prawo, tenże JW. Hetman zefzłemu Jozefowi Mafialfkiemu Podfkarbie- 
mu Nadw: Lit: przelał i darował. Dowodem tego ta jeft 

1745. Marca 2. dnia między Xciem Marcinem Mikołajem Krayczym Lit: a Hetmanem iSy- 
nem jego Podfkarbim Nadw: zawarte, eodem anno feria stia poft Dominicam Quin- - 
quagefimze proximam w Godzie Warfzaw: przyznana Konwencya, oraz : 

Eodem Anno pariter-feria 3tia poft Dominicam Quinquagefime proximæ wydana, i w tym- 
Że Grodzie Warfzaw: fpofobem Koronnym roborowana, od tegoż Hetmana Podfkar- 


biemu Nadw: fłażąca wieczyfta Donacya, 883 
% weyrzenia na które Dokumenta lubo inaczey konkludować niemożna, jedno Że te wizy» 
` ftkie powyżey w terazn: Kategoryi-wyliczone Dobra, jako w ogulności fwojey ze- 
fzłemu Podfkarbiemn od Oyca fą zapifane, tak Potomftwu jego ogulnie bez nay- 
mnieyfzego wyłączenia należą, i należeć powinne. ak 
Jednak gdy JWW. W wdowie przez ufilności fwoje nawet i z tych Dobr Pofagowego pra- 
gną udziały. 
Prze- 


Przeto na powzięte przez tęź Replikę iiptojektowaney pretenfyi probacye, fzczegulna has 
ftępuje tezolucya. 

imo: Wnieśli JW. Wwdowie: że zefały Hetman tylko Dziedzictwo Zeypim, Struny, gii- 
ffyamowa żapifał; Sumy zaś zaftawney na drugiey połowie Leypun będącey; nie 
zapiływał: j i 

Na co fię odpówiada ż Dokumentu Donacylnego: — , 
{Ż Hetman całe Prawo fwoje jakie tylko miał do przerzeczonych Dobr, bez ñaymnieyízeý 
excepcyi na fiebie tezerwowaney ; wlał i darował Synowi, więc darował i Summę 
zaftawną na drugiey połowie Leypün będącą. - ECM, a 
Y na dowod tego wprowadza fig do tey toRepozycyi treść Doiacyi w naftępijących fło* 
wiech: SREBRO 
y Libere recognovit quia ipfe śe. Filio fuo ejusqüe legitimis Sucčefforibüs jam 
p exnunc & defaćto bona fua propria & hæreditaria &c. cjufłydńiotb. 3 
5 Leypumy, ać Struna cum attinentiis cum omni &integto jyre fuo pfós 
s, prietate, propinquitate titulogiie hæreditario, ac omnibus eorundem 
j botiorum utilitatibuś, ufibus; fructibus, commodis & emolumentis 
s Śzc: Dat; Donat, confert, infcribit & refignat. ) y 

do: Wnofili: że Miafteczko Kopciow/h i Folwark Wieyficyki także nie fa zapifane zefzie* 
mu Podfkarbiemu; ofobliwie miafteczko Kopciowfk nie może być podciągane pod 
Juftyanow pozorem attynencyi;, ponieważ tenże Kopciowik jeft attynencyą 
Wieyfieyfką, nakoniec konkluduje tak: iż ani Juftyańow, ani Struha nie mogła być 
Ki A Podfkarbiemu od Hetmana darowanemi; ponieważ one fą Dobrami Macie- 
TZ emi: 2 

i Na te NEA zapropońowańe kweftye naftępuje odpowiedź w tym pó* 
rządku: 
mo: Folwark ieyfoyki jeft to ten fam, który fig zowie teraz Sjufłyanowemi: 

A zatym podpada pod Donacyą na ejufłyanow wydaną, ; Ees 
2do Miafteczko Kopciowfk ma tylko imie miafteczka ztąd, że fię w nim 
z nayduie Kościołek i Karczma, w iftocić zaś ieft wfią attynencyalną 
Juftyacowfką czyli folwarku Wieyfiecieks | | "gi 
Ponieważ maiący w nim ofiadłość fwoię tituio Miefzćzamie z dawia iłużą 
ciągłą pańizczyznę Dwofowi Juftyanówikiemu. $ sj 
Jakoż one w takowym iefteftwie przez donacyą Ogińfkiego Stty Radofzko= 
wfkiego w Ru 1724, Aug: 2t. datowaną Dziedzićtwu zefzłego Hictma« - 
na ieft podane. 
Bowiem w owey donacyi wyraża fię Maiętność Wieyfieyki z Miafteczkiem 
Kopciowfkim. i ; 
3tio Ze fuftyanow i Struna nie fą Dobrami Macierżyftemi, na to dowódem 
w powyżlzych probacyach explikuiąca fię taż donacya Stty Radolzko» 

jaa wtkiego, famemu tylko Hetmanowi, anie Hetmanowcy w Dobrachi 
darowanych Aktotftwo daiąca. 

tio: mówią WW. Woiewodoówie. Ha Przył 

„ iż zelzły Hetman uczynił donacyą na Dobra dla Podfkarbiego 
s» fzczegulnie tym końcem, iżby on miał na czym zapisy 
w przylzłey fwey Zonie uczynić i pofag iey ubefpieczyć , 1 
„ wzywa na to Świadećtwa konwencyi przedlziabńiey, a ża 
tym w nolis że tych dargwnych Podfkarbiemu Dobr od 
„s przyfzłego między Sukcefiorami nie wyłączył podziału, per» 
s conlequens oddawania znich pofagu dla JW. Woiewodzi- 
s tey: gdyż inaczey czyniłby krzywdę dalizym Sukceffo: 
; „s TOMIE 

Na co odpowiedź pierwfza ; iż przez nie raz w f(pomnioną donacyą źapila: 
ne dla Podfkar: Dobra, temuż Podfkar: w zupełności bez naymniey- 
fzey kondycyi 1 idkoweykólwiek części dla dalfzych Sukcefforow. re: 

. zerwy, fą wiecznością darowanethi. j 

Swiadczy 6 tym doftatecznie aak konwefcya, między Xciem Krayczym, a 
Fietmanem żawatta, iakoteż donacya Podfkarkiemu dana, w ktorych 
wyraźności te (4. ? 


Mz con 


Cońtenta Konwency!. "def 
-„ Pomieniony zaś JW. Michał Maffaliki &c: nietylko propter coñe 
digaam futurorum neo f(ponforum fuftentationem, ale też 
dlaubefpieczenia Prawa 1 pofagu z przetzeczonych Dobr 
Tarnówa pomienionemu Synowi fwemu nażnaczonego, 
Dobra fwoie dziedziczne Juftyanow, Leypuny, Strunna, 
fwoie włafne Dziedzicznecum omnibus attinentiis é per- 
tinentiis nic fobie ani fukcefforom (woim do tychże Dobr 
nie excypuląc ani tczerwuląc z wolnym każdego czafu in- 
tromiflyi wzięciem cum tuitione 6 omnimóda evićtione 
od długów wizelkich, któreby fię pokazać mogły, tudzież 
od Oiob pobliżfzych i dalfzych temuż Jozefowi Maffalfkie- 
mü Synowi fweimu i Sukceflozom iego nawieczne czafy 
„ daie, daruię, zapifnię, i rezżyganię, 
Contenta donacy. „| i 
„ Quia ipfe filio fuo &c: iam exnunc © defićto cum omni & Inte- 
gro iure fuo proprietate &e: dat, donat, &c: pura, mera, Ve+ 
ra ac irtcvócabili donatione perpetuo ac in æyum. &ce: fub- 
mittitq; (e prætera Idem recognolcens cundem fuum dona: 
tariam poflefforem five eius succeffores ab Omnibus geve- 
raliter impedimentis iurifdicis & cxtra iuridicis, omnium 
& fingularam perfonarum propinquarum & remotarum cu- 
*iuscunq; iatus fexus & conditionis cuiusvis cx ltcntlum, 
tueri, defendere, cylncere indemnemque; femper ipfam & 
eius [ucceflores toties quoties opus & necefie fucrit in 
` „„ deranes reddere- 

Z takowych tedy wyraźności nikt rzetelnie nie może wnofić: iż Podlkarbi Nadw:.nie był 
abfolutnym Dobr Struny, Leypun i innych fobie zapifanych Dziedzicem. 

A jak tylko ońe ftały fig właściwym jego Dziedzictwem, ktoż fkłonić może umyfł do ta- 
kowego rozumienia: iżby w tychże Dobrach krom jego Sukcefiorow, miały komu 
innemu jakowe należeć ćzęści * 

[zaliż wnieść podobno komu: iżby .owe Dobra, za które pilal fię zefzły Hetman: Że nie 
w nich dla fiebie i Sukcefiorów fwoich nie rezerwuje Aktorftwa, miały należeć do 
Działu między Braci. i sj 

Bo dział tam nikomu nie należy, kędy Aktorftwa niemafz naleźności. 

Na oftatek uważony dofkonale opifaney Ewikcyi warunek o tymże famym« iż Podfkarbi 
zolta} fam jeden rzeczonych Dobr Dziedzicem , nie przekonane:daje świadectwo. 

Kiedy takowa Ewikcya w powfzechości od wfzyftkich , a w fzeczegulności od naybliź- 
fzych Ofob jeft dana i zapifana. 

Możnaż w tych Dobrach Sukceflorom fzukać części, za których nie tarufzoną całość dla 
Pofiefiora i jego Sukceflorow Anteceflor onych uroczyftą przez przyznany Doku- 
ment uczynił porękę. i 

pdo: Ani fię to rozumieć może: iżby Hetman wydawał rzeczoną Donacyą dla Podfkar- 
biego ku famey tylko okazałości: iż ten Podfkarbi ma na czym uczynić Zapify dla 
Zony. i 

Albowiek a Donacyi o tym nie wyraża, w Intercyzie zaś acz wfpomina: że dla fpofob- 
ności takowych opifow Dobra Synowi daruje, aleteż i dokłada: Że nie fzczegulnie 
dla tego, gdy wyraża: 

w Nićtylko propter condignam futurorum Neo-Sponforum fuftentationem, ale 
„ też dla ubeśpieczenia Prawa i Pofagu &c. 

Ba mimo te wfzyftkie przekładające fię okoliczności, dość jeft konwikcyi o niewzrufzo» 

ney i pewney tey to Domacyi ftałości, gdy Hetman Juryzdycznie to przyznał: 
„ Tż dat, donat, ac irrevocabili donatione perpetuo, ac In ævum. 

Ze zaś JWW. Wwdowie na końcu powyżey wyrażoney objekcyi wnieśli; iż "Hetman 
czyniąc dla Podfkarbiego abfolutną Donacyą, krzywdziłby drugich Sukcefiorow, nie 
nie ftanowi, nic zie znaczy u Prawa. 

Bo co fię czyni godziwie, to nikomu krzywdy nie przynofi. 

Aże podług Art: 1. z Ro: 7. godziło fig, i wolno było Hetmanowi. tak, jak fię godzi ka- 
żdemu z Obywatelow, nawet obcemu , nietylko własnemu Synowi uczynić takową 
Donacyą. Więe 
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Więc przez nią dla Syna wydaną Żadney dalfzym Sukceffotom fwoim tenże Hetman nie 
| Kas uczynił krzywdy. H i 
| 4to: Zarzucili ciż W wdowie: iż Hetman czyniąc Intetcyzę o Xięźniczkę Radziwiłłownę 
| dla Syna fwojego, i zapifując mu Dobra, przyrzekł w teyże Intercyzie i Donacyi, 
zefzłą Zone fwoją a Matkę Aktorow w czafie niedziel dwunaftu do Urzędu jakiego 
w Litwie dla uczynienia Roboracyi temuż Synowi na Dobra pomienione fprowadzić, 
| ale że to wfzyftko czynił tylko celem Ożenienia Syna, a nie utrzymywania poźniey 
tych fkryptaw. - 
"Więc nie fprowadzał zefzłey Matki Aktorów dla Robotacyi onych. 
Odpowiada fię: to jeft pewna, że w Bogu zefzła Hetmanowa tey Donacyi Podfkarbiemu 
flużącey nie roborowała, ale też i to niechibna Z przeciwka, że oneyżę za fzkodli+ 
wą i przeciwną fobie nie rozumiała, i teyże Donacyi nigdy nie kontradykowała. 
Bo na to Żadnych z ftrony JWW. Wwdow nie okazano, ani okazać możono przeciwnych 
teyże Matki krokow. 
A zatym fame teyże Hetmanowey przeciwko tey to nie taz tzeczońey Donacyi nie opo* 
— nowanie fię, jeft aktualną oneyże rekognicyą i roboracyą. 
Co więkfza, uważona dofkonale owa kondycya roborowania Donacyi przez Hetmanową, 
‘dla czego była oftrzeżoną, adaje fię hiemieć innych przyczyn, tylko, iż taż Het- 
manowd miała na tych darowanych Synowi Dobrach Dożywocia opify, 
Możnaż tak konkludować: iż dla tego złe Prawo na wieczność, Że onego nie approbowa= 
ła Dożywotniczka. 
A dokładniey mówiąc o tym: Na co była potrzebna Roboracya Matki? Wfzak Hetman we- 
dług jey Donacyi wfzyftkich Dobr Dziedzic. 
Więc dla Dziedzica na wydaną Donacyą od Dziedzica, nie Aktorki Hetmanowey nie poe 
trzebna była Roboracya. 
* A według rozumienia Wwdow : Że była Aktorką, albo że Donacya Matki, (o którey Ka- 
tegorya pierwiza fkonkludowała) z Aktorftwa fwego Potomitwo'fwoje przeznaczy= 
ła za Dziedzice, nacoż potrzebna Roboracya Donacyi Hetmana. 
„Kiedy Wwdowie utrzymują: Że za Donacyą Matki Potomftwo jey jefzcze w R. 1724. de- 
terminowane za Dziedzice, 
Owoż ta tylko Roboracya ex refpećtu byłego Hetmanowey dożywocia, przeto in requifi+ 
to zapifywana, aby Dożywocie Matki nie tamowało exekucyi Pollefiyi Dziedzicz- 
-> ney Donacyi Oyca zefzłemu Podfkarbiemu. f 
gło: Mówią dalay ciź Wwdowić: iż niebyło wolą Hetmańfką przy wydawaniu porienio- 
‘ney Donacyi Dobr w oney zamkniętych, wyłączać od przyfzłego między Sukceflo= 
` rami, Działu. i ) i 
Odpowiada fig: Jeżeli zkąd inąd zdaje fię dla Wwdow mało probacyi na to, i że Hetman 
SAI Dobra Podfkarbiemu bez rezerwy bonifikowania za one w naftępującym 
ziale. 
Tedy z ZY przez famąż Strorię uczynioney objekcyi, dofyć oney wypływa i 
doftarcza. 
Albowiem gdyby była wola Hetmańfka taka: iżby Podfkarbi przy dziale z Bracią miał 
czynić za darowane fobie Dobra bonifikacyą. 
Tedyby podobno wzioł od tegoż PodikarbiegoAJiekutacyą, alboby przynaymniey tównym 
fpofobem uczynił na takową bonifikacyą w wydanych onemu Dokumentach waru- 
nek, tak, jako uczynił w Intercyzie między Sapieżyną Wwdziną Mścifi: a fobą i 
Kazimierzem Maffalfkim zawattą. 
Ze żaś tego wfzyftkiego nie uczynił; 
Więc fię oczowiście konwinkuje: iż było ta wolą jego powyżey wfpomnione Dobra da- 
rować Podfkarbiemu bez referowania onych do Działu, i tak tey woli jego Donacya 
przyznana świadkiem. } i ż , x 
óto, Mówią przez Replike fwoię JWW.Wdowie: ,„ jeżeli JO. Xże Bifkup ro- 
„ zumiał też Dobra nienałeżeć do Działu, zacoż one w ipecyfikacyi Mae 
„ nualifty fwojego ręką pifaney wyraził być macierzyftemi ? 
| „, zaco powtóre rofkładaiąc wizyftkie Dobra na cztyry febedy 
i ; „, doobrania z nich iedney przez JWW. Wwdow, w takowe 
l „ schedy też Dobra teraz udzielne Podfkarbińfkie tózumiane 
„ implikowałei czemuż o onych w Procedetze Trybunalfkim 
D pod Rokiem 1770, intentowanym wzmianki nie czynio* 
„ No? Aaa l l 
i Na te części zarzutow taką czyni Xże odpowiedź, 
| imo. Ze napifane z obaftron Projekta i fpecyfikacyć, nie fą zgodną do for- 
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mowania z nich wyroku fprawiedliwości materyą, gdyż o onych, że 

(a są nic wartemi, iuż powyżfze dolyć namieniły przyczyny i 
rawa. ! 

2do Ze Schedyna cztyry części rozdzielanych Dóbr i podawane do opcyi |W. 
W wodom nie fą takoż żadnemi Aktorftwa fundamentami. i 

Bowiem Xże Hifkup Wileńfki czyniąc wlzelkie z Strony fwojey dla W wodow 
powolność i łatwość, ze wizelkich Dóbr pod rządem fwoim będących 
kazał ułożyć rzeczone fchedy, i podawał JWW. Wojewodom do obra» 
nia, którąby z nich do Poffefyi fwojcy tym czafem niżeli naftąpi zupeł: 
r Fa Sąd lub przyjacielíką ugodę Pofigu determinacya, przyiąć 
chcielt. | 

A wizakže falwa zawfze nad prowentlonym należny z takowych Dóbr przy- 
chodzić mogących | intrat confideratone, i nie poftępował tychże Dóbr 
Dziedzictwem. c, 

Na który koniec doczefnego JWW. Wojewodom w ich utyfkiwaniach za- 
fpokojenia, mogłby 1uftronne przez fię poflydowanc Dobra beśpiccznie 
podawać. Kb 

Gdyż te podawanie było tylko w fpofobie dozwolenia tęnuty, nie zaś w fpo- 
fokie przyznawania Aktorftwa, 

Albowiem takiego fobieJWW, Wojewodowie w żadnych dobrach krom nie- 
których z natury {wey Macierzyftych, przywłafzczić nie mogą. 

3tlo Ze zaś w Procederze Trblfkim pod Rokiem 1770. byłym o tey Katego: 
ryi wzmianki ofobney nie czyniono, to fię ftało z tego famégo powo- 
du, z ktorego żadnych Dóbr krom Kretyngi iedney spolność interefu z 
z Podczafzyną przeświadczaiącey nie wymieniano. 

Jakoż do żałob Trblfkich dla {amey tylko determinacyi Ziemftwa wyniefio- 
nych, umiefzcząć wizyftkich Kategoryi wykłady, dyftynkcye natur Dóbr 
nie było rzeczą ani potrzebną, ani przyzwoitą. 

Niebyło rzeczą potrzebną, bo wedle Konft: Koron: Ru 1764. Titulo Trbnatt 
jakie ma fądzić Sprawy; tak pilzącey: - i 

„. aTrybunałł nie wchodząc in cognicionem negotii adprimam 
„ inftantiam takowe Sprawy odfyłaiąc adminus subfellium, 
» determinować będzie w tym Ziemftwie procedować firo- 
„ nom, w którym ózc. 

Sądowi Trblfkiemu do Sądzenia pod tę porę ta Sprawa nienależała. 

A zatym przekładać w tym Sądzie fkargi i żałoby, w którym otrzymywać 
nie podobno żadney za przełożeniem onych decyzyi, byłobyto rzeczą 
nie przyzwoitą, i Wow 

Bowiem dofyć było natę porę w zawartey żałobie Xcia Bilkupa proź- 
by, w tym fposobie. „| A 

» In ordine cognitionis czego? i jakim (posobem? exdotacia pre- 
„ tendowana, czynioną być powinna, & in ordine cognitioe 
„ nis quantitatis bonorum 6 onerum pofi fata Michała Ma. 
„ falfkiego,derelićtorum chcąc Prawem czynić dze. 

W refzcie do Akt Trybunału 1765. 7bra 20: podaney tey Donacyi Antenty- 
czney Widimus -z Kfiąg Trybunalikich wydany: widzieć. 

Która to onego Aktykacia ftała fię co więkfza pod życiem Hetmana. Mo- 
żefz kto nato pozwolić o czym wnofili. JW, Wojewodowie , iżby 
Hetman Dokument fobie przeciwny, i do fkaflowania powrócony miał 
wydawać ex fuo archivo ku aktykowaniu onego w Trlle X. Litt: 

Y fłowamiż to gołemi! można przyznany i w Prowincią przeniefiony Do* 
kument Donacyiny kaflować. b i 

De Valore którego jako zeznanego wyżey wypisano tyle uftaw krajowych. 

Na oftatek konkluduią JWW. Wojewodowie; iż niech sobie będą te zapily 

i nie» 


wal 


i niepowrdcońe, i żadnym Rewersem niefkaflowane, jednak dopioro 
one mocy mieć nie mogą i koniecznie fkafiowanemi podług Ar: 45. 
| z Roz: g. być powinny, ponieważ przez dwie dawności Ziemikie nie 

są ad executionem przywiedzione, bo Xże Bifkup nie okszuie in- 

tromiffyi, „Aj | 


Cóż te Racyocynacye przecież znaczą rozebrać! One, 


Dozwoliwfzy gdyby intromiflia w naturze nieznaydowała fię, czyliżby 
godziło fię dla tego kaflować befpiecznie Dokumenta przyznane, 1 nie 
fzczyć z onych wynikaiące Aktorftwo ? 

Kiedy takowe nie uczynienie lntromifiyi zawifałoby fzczegulnie od po- 
winnego dla Qyca refpektu. , 

Lecz mówiono iuż raz, że lntromiflye necefytuie Prawo brać nię na dowod 
Aktorftwa, lecz na moc i początek pofiesyl. -; 

Tak Konf: 1576. pilze: ,„ Od którego zapisania Intromifiyi w Aktach 

| „, wfzelaka ptefktypcia i dawność we wfzelakim imieniu na 
„ wieczność nabytym i zaftawnym bierze początek i moc. 

Tu zaś JWW. Wojewodowie nie maig i mieć nie mogą o poflefią dóbt, tyl- 
ko o naturę i Aktorftwo ich Sprawę: Aktorftwa zaś Braterlkiego w 
tych dobrach folennieyfzego nie można żądać dowodu, jak Donacia od 
Qyca dana i przyznana, 

Potrzebna Intromiflia na poffefig, bo jeft dowodem poffesyi. 

Lecz niefzczegulnie Intromiffya jeft Dowodem poffesyi, ale barziey po: 
czątkiem czyli naznaczeniem Poffesyi. A 

Sama exekucia pofiesyi inne ma i mieć powinna na fiebie dowody, które 
mogą być dowodami u Sądu i Prawa, według Ar: 82. z Roz: 4e 

Owoż różnych kwitow, dyfpozycyi nad tym Dziedzićt wem Podfkarbiego za 
Donacią pod tą Kategoryą w Produkcie złożyli Xiążęta lchmość Ma» 
falscy fztuk. Nro: 16. widzieć one. 

Tedy według Prawa Ar: 82. z Roz: 4. i na pofiefią pokładaią dowody. 
Przeto zawodnie a arcy nie właściwie wezwano tu Praw o dawnościach 
_ przeciw zapisom bez poffesyi zamilczanym. | 
A nadto gdyby fzło o Akt Intromiflyi koniecznie, tedy każdego. czasu fuka 
ceflorowie Podfkarbiego mogą brać Intromiffią, tak mieć chcą dwa 

przyznane Intercyzyine i donacyi zapis. 

Contenta w Intercyzie: 

n Zwolnym każdego czasu Intromiflyi wzięciem &c. 

Contentra w Donacyi. ! 

„ Iatromiflionemgq; ipfi in praefata bona præfentibus refignanta per, 
„ minifterialem. Regni | Generalem quemvis, 6 nobiles 
„ duos quosvis, facilius pro tempore conducendos, offitiose 
„„ quandocunq; acceptandam libere dat & de fafto admittit. 

Z kąd więc fię konkluduje, iako termin w rzeczonych Dokumentach za- 
warty każdego czafu niema dla fiebie zamierzonego pewnie czafu, tak 

` wolność brania intromiflyi do Dóbr Podfkarbiego i iego Sukceflorom 
zapifanych, zadanego niema obrębu. 

A zatym pod. zarzuconą daw ność z żadnego względu nie podpada. 

Bo co więkfzą fprawia w Sądzie uwagę, ieft to: że zefzły Podfkarbi i był 
aktu dożywota fwego z mocy tey donacyi na poffeffyi Dóbr, i iako na 
włalfnym Dziedzictwie (woim oprawił Zonie iwojey, a Matce proce- 
duiących Podfkarbicow wiano. 4 

Dowod tego uroczyfty z famey intercypzy przed fzlubney. 

Nz Taka 
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wnie od intromiffyl. | | 
Bowiem według ar: 17 R. 5. | i 
„ Dobra pod Oprawę Zon podane żadney utracie nawet z woli 
„ Mężow podlegać niepowinne, chibaby nato fama Pani 
„ wilanowna ofobnym przyznanym zezwoliła zapilem. 
Nie pokazuią nato dowodu Wojewodowie, więc przeciw Dziedzictwu 
pofiefionalnemu Oboyga Podikarbich, mówią tylko ufilnościami pracu» 
ige, a dowodami mówienia (wego nie pokonywalą. è 

Na koniec w nie żvaydowaniu fię intromiffyi coż fię zawięzywa? alboż 
Konf. 1576. titulo o w wiązaniu dla defektu intromifiyi, nadawcze 
Dziedzictwa urzędowe Prawa i zapify (kaflować dozwala? j 

Widzieć te Konftytucyą do przypadku wte Aowa 

„ A ktoby kolwiek na Dobra nowym Prawem albo tytułem 
„ nabyte, w wiązania nie miał, tedy munie idzie prefkri- 
„ pcyaani dawność Ziemfka,i zawżdy mogą być wykupione 
„ przez bliżlze jakoby były zaftawne. 

Gdzież ieft w Prawie aby upadało dla intromiflyi całkiem Aktorftwa itakże 
w niebyciu Intromiffyi z konkłudowało Prawo ? | 
Owoż owfzem utwierdza Aktorftwo nabyte, i dozwala tylko bliżfzym 

fkupówać albo odkupować Dziedzictwo. | 

Toieft w przypadku przedaży, potioritatem ze krwie bliżf(zym do odkupli 
wieczności naznacza. PA 

Dopieroż chcąc zkupować Brata zdarownego iemu Dziedzictwa. 

Może bliżízy a mocny Dziedziczenia, lecz |W. Wojewodzina ani bliżfzą 
przed Bracią, ani moćna pod życiem Dzieci Bratnich i Braci, dziędzi. 
czyć Dóbr iego. 

To wizyftko przewrótny wykład Prawa o dawnościach, iakim ieft, na ja. 
wie ukazał. | 

Na koniec zaftawa Mattści Struny przez zefzłego Hetmana nic nie probuie 
jako i wizyftkie wniofki nierozwiązuią prawnieuczynioney Donacyi. 

Bo chcąc Donacyiny zapis przyznany albodo kondycyoralności iakiey przy« 
wiązać, albo pro refcifa contraktu rozumieć, trzeba obok iemu iedney- 
że powagi i iedno czalowego zapifu. 

Aże dla rozwiązania Donacyi zelzłego Podfkarbiego niemafz zapifu prze- 
cinaiącego albo ruynuiącego darowne mu Dziedzictwo. ` 

Tedy mówić przeciwko przyznanemu donacyinemu zapifowi, ief fię zu- 
chwale wyłamywać z Praw, które całość przyznanych zapifow, od 
naymnieyfzey bronią wątpliwości. NSZ 

A tak zewfzytkich dotąd przełożonych przy tych przyznanych Dokumentach 
przyczyn i dowodow konkluduie fię według ptopozycyi tey części (z6- 
ftey. 


Taka więc owey donacyi exekucya więkfzym ieft fundamentem nieró- 


» ZeDobra Strunna, Juftyanow z Miafteczkiem Kopciowfkim, tu: 
a dzież druga połowa Leypun i folwarku Poniemonid profte- 
„ go. nabycia Dziedziczne JozeaPodfkaNadwor: Litt: Oyca 
„, procedulących Podfkarbicow Xżąt Mafłalfkich, nie fą Do- 
» brami Qyczyftemi. 

„, Jwięc do teyże exdotacyi JW. Woiewodziney Nowogr: bez 
» dowodnie i arcy niefprawiedliwie zapiane, wyięte i wy- 
„ łączone być maią, 

Część 
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Albo odpowiedz na Kategorya Dziewiątą Repliki 
JWW. Woiewodow Nowogr: traktuie w 
| Materyi. 


/;, Ze według determinacyi Praw W. X. L. Żadne fkarby i żadna 

„ Mtność ruchoma na Córki nie przypada, igdy wyprawę: 
z czwartey części imienia leżącego w Dobrach Qyczyftych 
„ odbieraią, żadnych dalizych (padkow Oyczyftych pofięgać 
„, niemogą. Więc JW, Woiewodzina pretendentka części 
„ z (umm i Maiętności ruchomey w Dobrach Oycżyftych, left 
„» bez prawna a zatym zgoła nieflufzna. 
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O cżym rzecz tak ie ma w (obie. 


Regeftra wfzelkich po Śmierci JW. Hetmana pozoftałych ruchomości że są 
niechybne, i nie z takowey ruchomości nieulzczerbiaiące JWW. Wo* 
pan przeczyć temu niemogą, ponieważ też regeftra niektóre, 
I1'kOtO: 

Regeftr pierwfzy fkarbcuWieyfieyfkiego tudzież Srebra i innych rzeczy pod 
dyipozycyą Marfzałka DworuH ctmańfkiego będących, pod datą R. 1768 
Feb: 20. 5 f l 

Drugi regeftr fkarbeu Olekfzyckiego tudzież ruchomości infundo Dobr Wiey- 
ficy i Olekfzyc znayduiących fię, takoż truakow w fklepach Grodzień: 
Wieyfieyfkim, i Olekfzycfkim, zawartych pod datą tegoż Roku 1768 
Marca 27. Ipilane, ielzcze przed przybyciem Xcia Bifkupa ż cudzych 
kraiow, z wiedzy i dyfpozycyi lameyże JW. Woiewodziney pod tę po» 
rę od śmierci Qyca rząd w Domu obchodzącey, fą (porządzone. 


` Trzeci zaś regefit czyli rewizya ruchomości w depozycie u XX. Jezuitow 


Grodzieńfkich będącey pod Rokiem tymże 1768 d. 22. Apr: fpifana ieft 
Urzędownie, w obecności Regenta Ziem: i Grodz: Pttu Grodzień: 
dokonana, i przez tegoż |P. Regenta, tudzież przez JPP. Michała Wol- 
fkiege Moftowniczego Mozyrfkiego, 1 Tadeufza Karwowikiego, Hry- 
miewikiego Kommiffarza Bifkupicgo tcyże rewizyi przytomnych pode 


piana. 


Z weyrzenia w rzeczone regefira do komportacyi oddane niez naydą JW NA 


Woiewodowie żadnych takowych ruchomości, któreby fię Macietży= 
ftemi mianować mogły: 

Nadto z uważenia należytego zapifu przyznanego to iet: donacyi pod da- 
tą Ru 1724 Aug: 4. od zefzłcy Fietmanowey Mężowi {woiemu wyda- 
ney, i tegoż czału w Grodzie Grodzień(kim przyznaney konkludować 
należy iż chociażby naywiękfza była przez Matkę wniefiona rucho» 
mość, przecie onaby đopioro niemogła fię fprawiedliwie rozumieć za 
Macierżyfta lecz za Qyczyftą. 

Przyczyna tego: iż zefzła Hetmanowa Aktorftwo oney fobie niegdyś flużące, bez exce- 
pcyi naymnieyfzey na Ofobę Hetmana wiecznym darem przeniofia i zapifała, 

Dowodzą tego własne Donacyi rzeczoney fłowa na karcie trzeciey teyże Domacyi; w tym 
fpofobie wyrażone: 

„ A na oftatek doznawając &c: ruchomość moję, to jeft fuknie, kleynoty, zło- 
„ to, frebro, Gze. I cokolwiek ruchomością nazwać fię może, wfzyftko 

» to, naymnieyfzey rzeczy na +44 famą nie excypując, ani wyłącza- 
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» jąc, pogotowiu blifkich Krewnych moich, a tymbatziey obcych, da- 
„ ję, daruję, i wiecznemi czafy z.ofoby mojey kondonzzę i zapifuję. 

Gdy tedy zefzła Hetmanowa równo z Datą pomienioney Donacyi tych to ruchomości 
przeftała być Aktorką, jakimże porządkiem i Prawem W wdowie fzukać mogą wo- 
nych po nieAktorce Sukceffyi? 

„Api ta illacya Wwdow może bydź uznana za jakąkolwiek konwikcyą, którą w Replice 
fwojey. utrzymują: iż zefzła Hetmanowa przez zamkniętą w teyże Donacyi Kondy- 
cyą nieoddalania takowego daru od Potomftwa, tegoż daru Aktorftwó dla Dzieci 
zachowała w naturalney iftocie, to jeft w poftawie majątku Macierzyftego. 

Albowiem gdyby Hetmanowa w takowym zamyśle czyniła ową kaucyą, tedyby koniecz- 
nie objaśnić powinna była między Synami i-Córkami pod ten czas jefzcze fpodzież 
wanemi regułę naftępować mającego Działu, i oftrzegłaby: iż to wfzyftko ma pofię- 
gać zdarzone Potomftwo, jako fpadek po Matce fobie doftający fię. 

Nie naftąpiło te oftrzeżenie, gdyż niebyło poftanowionym w przedfięwzięciu zefzłey He- 
tmanowey, iżby komu więcey nad Męża miała zapifywać fwóy majątek. Znać to 
mawet z powodow wolę teyże Hetmanowey do czynienia nieraz wipomnioney Do- 
nacyi fkłaniających. ' r 

Q czym widzieć Kategoryą pierwfzą dofadniey konkludującą &c. 

Nadto, gdyby ta Kaucya, ktorey fię tak mocno uymują Wwdowie, Aktorftwo od Hetma- 
nowey Hetmanowi darowane, na równey {zali utrzymywała dla Potomftwa. 
Tedyby i tak wydział dla JW. Wwdziney doterminowanym być nie mogł z względu na 

determinacyą woli Rodzicielkiey. 

Bowiem, gdzie tylko o przyfzłym Dobr fwoich między Dziećmi naftępować mającym 
dziale Hetmanowie wfpomnieli, tam wfzędy dział tylko między Bracią, to jeft mię: 
dzy Synami fwojemi, przyfzłym być wyrazili. PC j 

Dowodem tego jeft Intercyza 1745, Marca 28. między oboygiem zefzłemi Hetmanami a 
Sapieżyną W wdziną Mścifł: zawarta. 

Item Aflekuracya Rewerfalna od Kazimierza Maflalfkiego pod tąż datą tymże oboygu Hee 
tmanom wydana, 

Słowa Konwencyi folio ro. & fequenti. & t ż 

` „» Infizper z dobrowolney woli nafzey i affektu warujemy JP. Staroście Wotl- 
» kowyfkiemu Synowi tafzemu: iż teraznieyfza Donacya Summy de 
s fuper wyrażoney od nas na Hrabftwie Myfz nazwanym Jmci uczynio= 
s ma do przyfzłego Dobr wfzyftkich tak ad przefens będących, jakoteż 
„ expoft, które da Bóg nam nabyć, w niwczym Jmci między Bracią 
„ falva wqualitate części przejydicate nie ma. 

Słowa Aflekuracyi rewerfalney. 

j | „ Refiduum zaś summy na Hrabftwie Myfzy na przyfzłą Mał- 
„ żonkę moją opifać pozwoloney, czekać mamy do dalizey 
» łafki jmóow ( Rodzicow ) do działu przyfzłego z Bracią. 

Item w drugim mieyfcu: 

„. A 52,000. zil. Poll: ad complementum zupełney sammy za 
» Staroftwo Wołkowytkie przez Dobródzieja Oyca mego 


„ daney w przyfzłym da Bóg dziale między Bracią moią ex 


„ forte Dóbr namnie po Dobrodziejach Rodzicach moich ,¿ 


„ przychodzących bonifikować i nadgrodzić mam. i 
Z tych to przełożonych dopiero dwóch Dokumentow wyraźaości z wolio» 
oboyga zefzłych Hetmanow na świadectwo wyfzłych, rozumieć inaczey 
nie podobno, tylko że zefzli HHetmanowie obie iednomyślnym przedfie- 


wzięciem wfzełakich po fobie pozoftaiących Dóbr dział, ieno między - 


fyny projektowsli. i 
Lecz mimo to wfzyftko nie mogą IWW. Wojewodowie pretendować części 
summ i ruchomości ani Macjerzyftych ani Oyczyftych. . 
Macierzyftych z tych przyczyn, iż one nie znayduią fię, ale iakie tylko być 
mogły niegdyś, te wlzyftkie za pośrzednictwem wyż wyrażoncy do» 
nacyi przefzły w naturę maiątku Oyczyftego. Re 
„ Oczym videantur probacye niedawno przełożone, 1 w pier. 
| | „ wfzey części teraźnieylzey repozycyi opifane. 
Qyczyftych zaś summ i ruchomości Ç iakie'są wfzyfikie pośmiercł Hetmana 
| pozo- 


pożoftałe ) przywłafzczać sobie nie powinni, bo prawo Krajowe Jeh» 
mciom tego nie dozwala. | 
Wfzyftkie zaifte te Statutu Artykuły, których użyła Replika JWW. Woje- 
wodow na wiparcie tey Kategoryi wzięte pod właściwe onych 
rozumienie, pokazuią fię być alboinfzego, niżeli taż Replika tłumaczy, 
brzmienia, alboliteż nie należnie do tego przypadku ftofowanemi. 
Co fię okaże w naftęputących wywodach: 
Artykuł 17. Roz’ 3. za fundament przez Replikę JWW. Wojewodaw wzięty 
że ick ogułem w teź Replikę wprowadzony, iz niego wściąż wypifane- 
go różne formowano tllacye. ARCE : l 
Więc teraznieyfza repozycyć ma w obowiązku tenże Artykuł wypifać we= 
dle udzielności znayduiących fię w nim Paragrafow;, Z których każdy 
Ç iako z michże famych widzieć da fię ) że iefiizczegulnym na ofobny 
przypadek Prawem: |. A 
Przeto z tychże Paragřało w iafno fię okaże, iż w Replice Wojewodów wy* 
rażone onych rozumienia, nig ąwłaściwym tegoż Prawa brzmieniem 
mo. Zapilane w Replice Wojewodow te fłowa: 
„ Po śmierci Qycow, Matek i innych krewnych i blifkichich, 
„„ Dzieci, Potomkow, blifkich, Dziedzictwa, spadki wy- 
„ fugi i wfzelakiego nabycia nie oddalać, i o (padku na nas 
„ Hoipodara i bez potomnych. 
Nie fą Prawem porządek sukceffyi przepiluiącym, ale tylko tytułem arty- 
kuju opifywać takowy- porządek maiącego. 
ado. Pierwfzy $ att: rzeczonego z tých: ów złożony. AR 
i „ też uftawujemy iż po Śmierci Oycow i Matek, Dzieci ich syno= 
- wie 1 Córki od Dóbr Oyczyftych i Macierzyftych uie maig 
„ być oddalcnoni, ale oni fami ich fzczątki, właśni krewni, 
blilcy Prawem przytodzonym i fłulznienabytym, zwycza= 
iem ftarodawnym i'też Statutem) zfzymi teraznieyfzym 
maią pofiadać 1 odzierżeć i te Dobra na pożytek fwóy ob« 
racać wiecznemi czafy. A toż fię też będzie rozumieć, 
o blifkościach, ipadkach, wyfługach i wfzelakim nabyciu 
„, według Prawa, a to tym obyczaiem. k 
Niemoże być rozumianym za Prawo fpofob i podział sukceffyi czyniące, po- 
nieważ one konkluduje tylko'w ogulności, iż nie kto inny ma brać suk- 
ceflyą po Antecefforze, tylko pozoftaiący po nim krewni. 
A zatyń ztego to pierwizego Paragrafu nie podobno ułatwiać zamiaru ia* 
kiey kto z sukcefforow ieft Aktorem części. 
Zwłalzcza, że tenże sam Paragraf przed fiębierze ielzcze daley okazaćna to 
explikacya, gdy fię takow emi zawiera flowy: 
A to tym obyczajem. , "7 TA ' 
Jakoż porządek działu między sukcefforami przez Paragr: drugi tak fię obs 
aśnia: 
} „ Jeśliby było kilku Braci i fioftr todzonych wydanych, 
albo mie wydanych Zamąż, a ci by Bracia między 
sobą Qyczyzną i kupnem, które fię im w Qyczyznę obra. 
cać ma podzielili fię , albo iefzcze nie podzielili, a którys. 
by z nich umarł nie zoftawiwizy po fobie płodu, tedy je- 
, go Część Qyczyzny i kuple tylko na Bracią przychodzi I na 
„ ich potomftwo, a na Sioftry tylko wyprawą z Czwartey 
„, części wfzyftkiego Imienia Qyczyftego i kupionego. - 
Owoż to ża Prawo do rozporządzenia działu między Rodzeńftwem nayifto= 
tnieyize. 
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02 | Któ- 


Które Oyczyzny wfzelkiey i kupna wfzelkiego fpadek dla braci determinue 
ie, a dla fioftr tylko wyprawę z czwartey części Imienia Qyczyftego i 
kupnego naznacza. ` | 

Przez co wielką po Rodzicach pozoftałość samym tylko synom, a z czwat. 
tey części Dóbr Qyczyftych, to ieft Imienia Qyczyftego i kupnego, po- 
fag należnym być.przyznawa. FI U 

Czego są iafnym przekonaniem terminy w tymże Paragrafie drugim artykua 
łu pomienionego znayduiące fię: | 

- >» Tedy lego część Oycżyzny i kupie tylko na Bracią przychodzi, 
„A na Sioltry tylko z Czwartey części wlzyftkiego Imienia 
„ 1 kupionego wyprawa. wiek 
W tych bowiem'terminach, w pierwfzym dla braci całą w powfzechności 
| ~» zamyka Qyczyznę ikupie. l 


w Drugim zaś dlaSioftr fzczegulnie z Imienia Qyczyftego i kupionego ożna: - 


cza wypra wę. | 

Bi zatym owe to Artykułu zy. R.3. w Paragrafie drugim do przypadku nie 
nieyfzego opilane Prawo, jako wyraźnie poznawać, daie, 1ż Sioftry 
z samey tylko czwartey części Dobr leżących wypolażonemi być mają. 

' tåk'oraz jano naucza, iż też Sioftr, ani-do lumm, adi do Ruchomó- 
ści Qyczyftcy w cale nie lą należącemi, | 

Z tąd na koniec wynika, iż maxyma Repliki JWW. Wojewodow Probuiąca 
z tego Artykułu należność summ i Ruchomeści pod przytomność Bra- 
ci dla Córek nie funduje fię na treści i brzmieniu tegoż Prawa, lecz tyle 
ko zawodnie poległa na flowach do ogulności spadku ftofuiących fię 
a nie do fzczegulnego podziału nie ftanowiących. 

Prównie zawodzą fie na rozumieniu [woim, o ar: 3.2. Roz: 5. alboliteż ina. 
czey ony wykł.dulą, niżeli ieft w fobie napifany. gi 

_ Kiedy bowiem poważylifię mówić, że chęć Xcia Bifkupa nie zgadza fię z 

chęcią tego to artykułu. | 

T kont udowali że on z fumm i Ruchomości nad wyprawę z czwartey cżę- 
ści dla Sioftr przez Braci udzielać każe. 

Który'to Wniofek, że jeft dalekim od porządaego namieniónego artykułu 
znonią i rozumienia z Słow onegoż włafnych przekonywalię naftępuią- 
cym (pofobem. ! 

Nie'raz wipomniony art: 3, Roz: 5. włafne Prawe do tego przypadku (czy: 
taé, í ; ; 

Które to Prawo ku wypofażeniu Sioftr spofoby podaiąc, trzy do uftanowie« 
nia wielości tegoż wypofażenia opifuje Reguły. | 

Pierwfzą dać im tyle każdey, ile Ociec Teftamentem naznaczył, (| 

Drugą Albo w przypadku nie naznaczenia.przez Oyca, dać im po tyle, ile 0. 
ciec dał pierwizey przez fię wypofażoney. 


Trzecią Blbo dać im wyprawę z fzącunku 'czwartey Części Imienia Qy» 


czyftego. 

Nakontcć oddać do woli Brata, dla Sioftr niemaiących od Oyca wyznacżo- 
nego posagu czynić wyprawę, bądź z gotowizny po Qycu pozofta. 
łey, bądź z czwartey Części Imion alias dóbr leżących , zwłafzcza 
gdyby Brat rozumiał, iż czwarta Część dóbr leżących więcey ma w 
twoich przychodach i pożytkach wartości, niżeliby wynofił wedle 
proporcyi wyposażoney przez Qyca Sioftry, przychodzący onym po- 
fag, 


Ta przez pomieniony Artykuł zoftawiona Bratu wola, kogoż nie oświeca? 
że wolno Bratu albo zofiawioney po Qycn gotowizny, alboliteż z dobr 
Dziedzicznych wyposażać Sioftry, 

A Skoro tak jeft, ktoż może rozsądnie konkludować, że i gotowizna alias 

summa 


fumma gotowa po Rodzicach pozoftała, i wypofażenie zczwattey Czę: 
ści dóbr leżących Córkom razem należeć powiona. , 

Myśl bowiem i fłowa Prawa czyniąc Dobrodzieyftwo dla Brata, a w nim 
dla Imięnia wygofażałącey fię, temuż Brata obierać, pozwala co zrę= 
cznieyfzego i pomyślnicyfzego, czy dać Część fummy, czyli dać z 
czwartey Części dóbr wyprawę. 

A zatym oboyga razem dawać niekaże. 


` Y tak pifze przez osobność; albo to, albo drugie, a nie perconiunćtionem i 


to i drugie. 
Toż famo Roz: 5. At: 4, roztimie, który tak pifze: 
„ jednoż jeśliby po śmierci Oycowfkiey Bracia Sioftry ża mąż 
_', wydawać będą, a pofagu przyftoynego bądź lummy od 
Qyca zapisancy izoftawioney, albo z czwartcy Części 
Imienia, co na część jey według Prawa jey przyrodzone= 
o, i nauki tego Statutu wyżey opisancy, należeć będzie, 
„, mie oddali, tedy o takowy posag Dziewkom od póyścia 
„ ich za mąż, dawność ma być do dziefięciu lat. i 
Przytym uważony przyzwoicie przerzeczonym Ax: 3. Z ROż: 5. przepifany 

"-_ fpósob wypofażenia z czwartcy Części, izali nie będzie przekonywał 
Wierę, że tylko. toż wypofażenie-z czwartcy Części z gruntu na= 
eży fię. 

Który fposob przekłada fię w takowym przeznaczeniu „a fzcunek tey czwat: 
„ tey Części Imienia według ważności gruntow i pożytkow 

„ jego, a nie według Statu jeśliby fię fame firony z sobą nie 

„ zgodziły, uznawan ma być przez Podkomorzego ; który 

„, z sobą ma mieć dla uważenia przynaymnicy dwóch Szla-. 

A „ chcicow. ` ; 

Dopioroż rozebrać z dofkonałym zaftanowieniem ię każdą Część wytażone- 
~  „ go przepisu, a Z nich jak jedna tak druga wydadzą Świa« 

„, deltwa, żefię to nie o fummach i ruchomościach! ale 0 

, samych tylko mówi ziemi. 

Część pierwfza informuiąca, że mabyć czyniony fzacunek czwartey Części 
Imienia, wedle ważności gruntow i pozytkow jego, a nie według Stas 
tutu. 

Chceli tę Część ftrona rozumieć o fummach i ruchomościach. 

"Tedy powinna okazać, jaki też fzacunek za złoto, frebro, kleynoty, i inne 
fprzęty kładzie Statut. | 

A jeżeli nato niema żadnego W Statucie fzacunku, więc nie o nim rzecz 

fie mówi. MRS š 

Podobnym fposobem niemożna żądać fzacunku z Statutu na pieniądze. 

Bo te maią fwoią właściwą cenę na gatunkach fwoich zapifaną, . 

Srzodek nawet do fzacowania czwartey części zalecony, nieieft włafciwym 
do taxy ruchomości, bo chcąc o taxować iakową rzecz ruchomą, We- 
die iey pożytku żadney teyże rzeczy położyć niemożna ceny. 

Ponieważ ani fprzęty, ani kleynoty żadney nieczynią intraty. 

O ziemi więc tylko eboie to rozumieć należy, która przynofi pożytki, i któ: 

> raw Statucie toieft w Ar: 98. z Roz: 4: ma opifańy (woy fzacunek. 

Część 2ga: Każe tenże a teraz rzeczony Ar: fzacuńek czwartey części imienia 
dopełniać przez Podkomorżego i dwoch Szlachty przynim będących. 

Co takoż nieftoluie fię do ruchomości, ani do fum, ponieważ do fzacowa= 
nia pierwizych to ieft złota, frebra, kleynotow, radniey należałoby 

| używać Złotnikow i Jubilerow, niżeli Podkomorżego. ` 

Ani ten ieft dobry i fprawiedliwy Repliki JWW, Woiewodow Argument. 

P Po- 
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~» Ponieważ czwarta część imienia tna być fzacowana, nic z niey 
» nieutracaląc ani wytrącaląc, zaczym Xże Bifkup odtrącać 
„ Od teyże czwartey części [umm i ruchomości niemoże. 

Albowiem Statut to ieft Ar: nieraz pomieniony 3, z R, 5. poddaiąc pod taxę 
"czwartą część imienia leżącego, niekażenic odtrącać z niey, to ieft z 

teyże czwartey części i tegoż Imienia leżącego, 

A iako tenże Statut nic o ruchomościach'i fummach dla Córek niewfpomi. 
ma. tak wnofić z niego należność Córkom Mittści Qyczyftey ruchomey 
left larkać na uftawę i Prawo pofpolite. 

Na koniec, gdyby powyżey cytowane Prawa niemiały tak iafaego naniena- 
lćżność dla Córek w fummach i ruchomościach Qyczyłtych żadney 
"części opifu ibrzmienia,tedy na przekonanie inaczey rozumielącego W 
tey mierze' uporu dofyć byłoby paragrafu trzeciego tegoż wyż wipome 
‘nionego Ar: 3 R.5 który'tak-fię ma w fobie. 7 

» A ieśliby ‘Brat albo Stryiowie fumme- albo Wyprawę rzeczmi 
„ tuchomemiod Oyca' ich albo od Matki z iey włamości o- 
s ftawioną i opifaną utracili, tedy wedle opifu będzie po- 
„ winien iako włalny dług im oddać' zapłacić, a oddiwizy 
`» albo zapłaciwfzy to, co' im będzie od Rodzicow zapifano 
„albo według tego Statutu wyprawę z imienia leżącego u- 
„ czyniwfzy , iuż infzych fkarbow, Maiętności ruchomey po 
'„ Qycu pozoftałey Sioftrom fwoim dawać niepowiani, io» 
`» he pozylkiwać na braciach fwoich niebędą modz. 

Cóż bowiem innego na ten wyrok Prawa fzczerym i rzetelnym umyflłem 
powiedzieć można? ieżeli nie to, iż Sioftra bądź fummą i ruchomo: 
Ścią od Qyca fobie zapifaną, bądź z czwartcy części Dobr Qyczyftych 
leżących wypofażoną zoftawfzy, nad to więcey ani fearbow, ani rucho* 
mości, ani fumm po Qycu pozoftałych pozyfkiwać niemoze. 

Niemogą w nófić [WW. Woiewowodowie należenia-do fiebie famm rucho- 
mości z tąd, że nawet ten paragraf one w fpomina. | 

Albowiem tenże paragraf Statutu wyraznie'pilze, iż Brat i Stryjowie albo 
fummy i ruchomości od Qyca zapifane i od Matki ziey włafności zeftas 
wione, albo wedle tego Statutu wyprawę 2 imienia leżącego uczy- 
niwfzy, iuż nadto do dawania Żadnych (karbow i ruchomości obowią: 

zanemi nie fą i mufzońemi być niemogą. i | 

Z tego więc wyraznemu Prawu zaufania nie fądzi fie Xże Bifkupbyć winnym do dawania 
Wwdziney Żadnych Summ i ruchomości OQyczyftych, 

Kiedy meie Statutu czyni wyprawę z czwartey części imion leżących po Qycu pozo- 

ałych. 

Na BE czemu udaje Replika JW W. Wwdow: iż przerzeczony Paragraf wywrótną 

, . żftrony,Xcia Bifkupa ma explikacyą, i mówi: że te fiowa w owyth Paragrafie Wy- 

rażone: albo według tego Statutu wyprywę z imienia leżącego uczyniwfzy, referują 

fię do powyżfzego w tymże Art: rozrządzenia, czwartą część imienia mic z niego 
nie wylrącając, na wyprawę dla Siofir [zacować każącego. Aż, 

Per confequens wnofi; Że kiedy Statut nie każe nic wytrącać, tedy -Xże Bifkup nienależ- 
nie wytrąca ruchomości i Summy. 

Odpowiada Xże Bifkup: iż nie rozurnie ani tłumaćży z fwony fwojey tego Prawa, ina» 
czey. tylko tak, jak one brzmi w fwoim opifaniu, i zgadza fię na to: iż w[pomnio- 
ne fłowa: Paragrafu trzeciego. albo według'tego Statutu wyprawę z imienia leżącego 
uczyniwjzy, referują fię do powyżlzych fłów tegoż Artykułu: czwartą część imie» 

) Bia bez wytrącenia pod fzacunek na Pofag poddawać każącego. 

A fkoro za zachodzącą z obu ftron zgodą tak jeft, że nie raz powtórzone fłowa: według 
tego Statutu wyprawę z imienia leżącego uczyniw/zy, tefertją fie do powyżźfżey fo» 
nancyi, (zwartą część imienia Jzacować każącey. | 

Tedy jako też poniżfze referujące fię towa pifzą: tylko o imienin leżącym, tak równie o- 
wa fonancya, do którey fię one referują, mie o nieodtrącaniu Summ i Ruchomości, 
ale omieodtrącaniy Zadney części z Dobr leżących jeft napifana. A 

tu 


| 


-A ta już fame pismo Repliki IWW. Wwdow przyznaćby fię powinno do fwojey winy» 


iż z trony Xcia Bifkupa przywiedzione iftotne Prawa brzmienie, niefłufzńie i nies 
przyftoynie śmiało nazwać wywrótnym tegoż Prawa tłumaczeniem. 


| Kiedy go inakfze tegoż Prawa tłumaczenia aż do tey zaprowadziły omyłki: iż konkludu- 


jąc famo przeciwko pierwfzym fwoim myślom, w naganną wpadło kontradykcyą. 

Potym taż Wwdow Replika daley tenże Art: 3. Roz: 5. do przemyfłu fwojego zwracając 

wnofi: iż on każe to płacić z całych Oyczyftych Dobr, co fẹ z czwartey wytaxu- 
e części. 

Na to ik oaov Że ten wniofek naywyrażniey czyni przeciwko 'pomienionemu Ar- 
tykułowi, albowiem ten Arłytykuł nie poddaje wfzyftkich Dobr Oyczyftych pod 
ciężar Pofagu, lecz tylko czwartą część onych. ` 

Ponieważ on Paragrafo 4to tak pifze: 

»,„ A gdzieby Brat imiona Oyczyfte ftracil, przecie czwarta ich-część Siofttom. 
„ należąca ma przychodzić, i wolno im będzie uf dzierżącego części 
„ fwoich dochodzić. M K 

, równie obłąkanym od prawdy rozumieniem uciekają fię Wwdowie do Art: 14. Roz: 5e, 
i nylnie, czy to z uporu, czy Ż innych przyczyn konkludują: iż takowy Artykuł 
jako z imion leżących, tak z ruchomości i Samm Oyczyftych Córki na fkupho de- 
terminuje. n | 

Przeciwko którey extraordynatyiney konkluzyi, niżeli fię z tegoż Artykułu odpowie; 
tym czafem niech wolno będzie zapytać: jaki też może dari rozfądny fpofob dofku- 
powania Sioftr z cżwattey części fumm Oyczyftych ? 

Naprzykład, niech będzie 400,000. Summy Oyczyftey, a niech dato non coficeflo 100,000- 
będą czwartą częścią na Sioftry do'fkupna przez Braci przypadającą, więcby tych 
fta tyfięcy trzeba czynić (zacunek, wiele z onych mają płacić Bracia Sioftrom , tak 
jako fie czynić powinno z 4tą częścią. Dobr leżących: 

Dopuściż tego rozfądek zdrowy : iżby takowe fto tyfięcy miały podlegać pod fzacunek p 
mając w fobie ony z naturalnego przymiotu ! 

Dopieroż wychodziłóby na to: Że takowe fto tyfięcy w iftocie na wieczność Sioftrom 

|. oddać trzeba, 

A zatym Sioftry w Summach Oyczyftych miałyby część Dziedzictwem z Bracią równą», 

|| czego naftępujący przez Replikę JWW. Wojewodow wezwany Artykuł wyraź” 
nie. broni. 

(Ten bowiem Art: t4. z Roz: 5. $. 2. tak pifze: 

|. Wfzakże fpadki Oyczyfte imion leżących, Skarbow iMttści ruchomey tylka 
„, ha Synow ijna blifkich po mieczu przychodzić będą, tak, jako 
„` na infzym mieyfcu fzerzey o tym opifano ,_ zwłafzcza, gdzieby przez 
f | „ Qyca Zapifem albo Teftamentem rozprawiono i rozpifano nie było. 
Owoż Artykuł 14. z Rož; 5. rozumienie nietylko z fiebie w Summach i ruchomościach 
Qyczyftych części dla Córek nie dozwalające, ale nawet o tyin: iż powyżey alle- 
gowane Artykuły tegoż famego bronią, ńaywyraźniey upewnia. 

Y zawiązywa: Ze /padki Oyczyjłe fkarbow i Mttści vuchomiey tylko ma Synów przychodzić 

będą, tak, jako ma iu/zym mieyjfcu fzerzey o tym opifano. 

Gdzież może na infzym mieyfcu to znaleść fię opifanie, jeżeli nie w Artykule r7. z Rozz 
3. $. 2. w tych ftowach: 

„ AvnaSioftry tylko wyprawa z czwartey części iinienia Oyczyftego i kupio- 
„ nego. 
Oraz jeżeli nie w Art: A z Roz: 5. $. 3. w tych fłowach: 
» A według tego Statutu wyprawę z imienia leżącego uczyniwfzy, już ine 
„ fzych Skarbow , Mttści ruchomey po Qycu pozoftałey Sioftrom fwo- 
„ im dawać nie powinni, 


Przytym, gdy JWW. W wdowie uważą całą wyrazność niedawno allegowanego Art: 4e 


z Roz: 3. fami nie będą inaczey mogli konkłudować, tylko: iż im ruchomości i 
Sammy Oyczyfte ie należą. 


a 


Ten bowiem Artykuł pifząc o Sukceflyi po Matce dla Dzieci fpadającey, wyraża: że 


wfzelka Mttść Macierzyfta, tak imion leżących, jako i ruchomych rzeczy, to jefi: 
pieniędzy gotowych, frebra, złota, &c. ma w równy dział między Syny i Corki 


rzychodzić, a w imionach leżących, tudzież fkarbach i ruchomościach Oyczyftych, 


ziedzictwo, fimym tylko Synom przypifuje. 
Gdyby albowiem w Summach i ruchomościach Oyczyftych wedle wnofzenia JWW. Wo- 
jewodow Còrkom czwarta część należała. i 
Tedy ten to Art: tak, jako objaśnił równą część dla Córek należności w majątku rucho- 
mym i Summach Macierzyftych, podobnie objaśniłby część czwartą w Qyczyftych. 
Lecz Że ruchomości i Sammy Macietzyfte na równe części Córek i Synow dzieląc, Oy- 
Pa czy- 


J 


 czyfty takowego gatunku fpadek famym tylko przyznał Synom. 
Więc Córki w nim Żadney niemają części, tak przeznaczył, 

Ale do ufilności fwoich nicując Prawo, wnieśli JW W. W ojewodowie: iż tenże Artykuł r4. 
oddalając Córki od ruchomości i Summ Oyczyftych; nie oddala onych abfolutnie od 
należenia do tychże Summ i ruchości, lecz tylko od Dziedziczenią onych zoftatyu* 
ją na fkupie równie jako z Dobr Dziedzicznych. 


Uważyć więc i to: Naypierwiey iż nietmafz w rzeczonym Prawie, ani w Żadnym innym Wl 


iżby Bracia Sioftrom z*Summ ruchomości Oyczyftych fkupno czynić mieli, o | 
Po wtóre: nie może być inize fkupno z rochomości, tylko przez zapłace: 


nie za oną tyle, ile ona z fiebie warta. | 


A zatym byłoby to jedno czy ruchomości in natura oddać, czy za ong 2a- 
płacić. | 


A tak wizelako nad zamiar pomienionego Prawa Córki w Qyczyftych ru« | 


chomościach miałyby Część Dziedzifttwem. 

Po trzecie z fumm gotowych po Qycu pozoftałych nie mogłoby być inaczey 
dokonane fkupno, chyba przez oddanie im czwartey Części takowych 
lumm, a zatym i ten poftępek byłby równie przeciwny temu Prawu. 

Jakoż JWW. Wojewodowie widząc być fłabemi z Ar: 3. i14 oraz z At: 
i7.-ż Roz; 3. przez fię użyte na należność dla Córek famm i rucho» 
"mości Qyczyftych wywody, przedfię wzieli probować, iż te fłowa przez 
Statut używane: Zmiona nie znaczy famey maiętności leżącey tylko. 
ale zamyka w fobie razem maiętoość leżącą i ruchomą. 

a wfparcie czego zaciągneli pofiłkow z Ar: 40. Roz: 4.16. z Roz: 5. 2,któ- 
rych w pierwfzym przepifana ta Reguła, iż Dzieci u Rodzicow niema- 
1ą przez wymulzenie dopominać fię Imion, oraz'iż Ociec Dzieciom 
Imiona Macierzyfte winien jeft nawet poniewolnie oddać, i podobnoż 
Matka &c. 

A w drigim takowa: 12 Zona po Mężu bezpotomną zoftawfzy, ma tylko o: 
fieść na opisanym dla fiebie Wianie, a Imiona wlzyftkie muią na bli- 
fkie Ipaść. fa 

Wnofili zatym z owych dwóch Ar: takowy Argument: jeżeli fowo Imiona 
nie znaczy razem dóbr leżących i ruchomych, tedy Rodzice nie powin. 
ni dawać Dzieciom. z musu dóbr leżących tylko, do dawania zaś ru. 
chomości i famm mogą być przymufzonemi, | 

Y takież to wniofki mogą jednać perswazyą w oświeconym Sądzie? ją. 
koby otym JWW. Wojewodowie niewiedzieli, że żadney Sprawie 
niedaią zylku fłowne wniotki, gdzie niemafz dowodnych probącyi? 

Ale coś z wezwanych tu tych Praw ku zbudowaniu swemu znaleźli. 

O to Ar: 40. ź Roz: 3. Aby dzieci mimo wolą Rodzicow nie napierali fię 
rządu i władzy w ich Dobrach albo Zmionach pifze. | 

Nie zaś ten Ar: Prawa o ruchomościach i summach niedokłada, Zmionami 
tak dóbr leżących, jako teź maiętności ruchomey nienazywa. 

Równie Ar: 6. z Roz: 5. próźnie zapisany w Sprawę, ani o fłowie Imiona u- 
dzielney Definicyi niedaie, aby jedno znaczyło co ziemiai ruchomość, 
jakó żywo niema tego w sobie. | f 

Nawet uwite podchlebftwem własnym mniemanie, aby Statut przeto Zmio- 
nami dobra leżące i majętność ruchomą nazywał, że każda fubftancya 
leżącą i ruchoma ma swoie Zmie albo Naawilko, godne jeft rozsądney 
na fię uwagi. | * i 

Bo z takiego wniofku wypadłoby, że Słońce, Miefiąc i Gwiazdy są: w 
Statucie wlpominanemi Zmionami, bo maią (woie Imie albo Nazwi- 
ko. 

Lecz Imiona prawne, że niegdyś od Dziedzicznych nadań ziemią różnyna 
Obywatelom Zmionami nazwane, to dowodzi Ar: 2. i 43. Roz: 3, 
© wolnościach Szlacheckich, 


Ni. 


Nigdzie za$ w Prawie pofpolitym niemafz tego, aby Maiętność ruchoma 
była toż famo co imiona leżące. -- 


Krótko o różnicy imion leżących od Maiętności 
ruchomey. 


zmo: Wewfzytkich mieyfcach Statutu aofobliwie w Artykule 92. R 4, imio= 
nami fama ziemia tylko Dobr leżących nazwana, iako to: Dwor, Paszs 
nia Dworna, Miafta, Młyny, W fie, Boiary, Ludzie i ich Grunta. 
A w At: 14. R. 5. Rowa tego Prawa: ; | 
„ l ruchomych rzeczy to ieft pieniądze gotowe; frebro, złoto, 
„ perły, drogie kamienie, fzaty, ubiory wfzelkie, cyna, miedź, 
„ konie, wozy, kobierce, opony &c: także w niefienie Mata 
„ czyne. i 
Oczewiście i dość doftatecznie odróżnia Prawo imiona leżące od Mittści rue 
chomych, i co ieft imiono leżące, a co ieft Mttść ruchoma co do lzcze* 
gulności i iftoty tłumaczy. | | 
A potym Ar: 2. z R. 6. pilząco porządku Opieki przez Oyca w Dobrach Ma- 
cierżyftych dla potomftwa imiona leżące od Maiętności ruchomey tak 
dokładnie dyftysgwuie, 
Słowa tego Pra. : : 
» A gdy AG ad ma im teimionaOpieki fwey w całości po- 
» apie, £ 
A to co do Dobr i imion leżacych fkonkludowawfzy, aby między iedzym a 
drugim dało Oczewifto różnice, tak w dalfze pifze owas 
„ 1 Maiętność ruchomą w całości oddać. 
Toż (amo Ar: 18.R. 7. pilze in verba. | 
„ Stronie powodowey odprawę na Śmierci lego uczynić, a gdzies 
w by imienia niebyło, tedy na Mttści iego ruchomey udzia- 
„ łać ma. 
Jeftże to według Statutu i z godnym z Statutem ? aby imiona toż (amo znad 
czyły, co ziemia i ruchomość. wie: 
„ Jdaley Prawo w Ar: 7, R. 7. czyniąc dyftynkcyą między Mittścią 
„ ruchomą a imionami tak pilze: 
„ Lifty pod pieczęcią i z podpifem ręki na fummy pieniędzy albo 
na rzecz ruchomą pozyczane na rok pewny u Prawa za mo- 


9 


>, . o > 
„ uwiązamia w imiona albo w ludzie. 


Owoż to Prawo około obrządku zapisow i około ważności ich pifząc, zno« 
wu rożnicę między Mttścią ruchomą a imionami naznaczyło. 

Nawet zapis na Mttść ruchomą przyimuie za mocny u Prawa bez zezna- 
nia. 

A tegoż zapifu na Dobra albo imiona, za którym w wiązanie idzie, iuż bez 

(zeznania na Urzędzie nieprzyimuie. 

I wiele tyfiącznych Ars w Prawie Statutowym iedno znaczenie i iedao tozu- 
mienie daią iako imiona od Mttści ruchomey fą różne i odległe. 

Lecz poco tu tak obfzernych konwikcyi, gdy nawet wniofek z Prawa przy: 
rodzonego przeciw Prawu krajowemu a Prawu iafno napifanemu nie 
ieft wart i godzien na fię odpowiedzi. 

Poco tu dłużey fię rozwodzić acz dość w płodney matetyi do przekonania 
upotczywego fentymentu ? Prawo rozftrzygło Prawo rożnicę dało pra-. 

_ wosiedno między drugim od różniwizy o obóygu wyrok fwpy napifało 

Więc tu Iprawa ieft o powagę i całość Prawa, zatym ani bez winy rozumieć 
można, aby toż Prawo miało mo e tracić na Sądzie. 

Oto 


cne przyjmowane być maią, o krom pozwolenia zanim 


Oto At: 3. Roz: 5. kończy i zawiązywa kweftyą in verba: 
„ Tedy Brat, albo Stryjowie według tego Statutu wyprawę z imienia leżące- 
„ go uczyniwfzy, już infzych fkarbow Mttści ruchomey po Oycu po- 
„ zoftałey, Sioftrom fwoim dawać nie powinni, i one tego pozyfkiwać 
„ na Braciach fwoich nie będą modz. 
Oto i drugi Ar: 14. Roz: 5. upewnia powfzechność i cały Narod pod Prawem tym krajo- 
wym żyjący in verba: 
„ Wfzakże fpadki Oyczyfte imion leżących, fkarbow i mttści ruchomey, tyl- 
» ko na Synow i na blifkich po mieczu przychodzić będą. 
Pod beśpieczeńftwem tego Prawa żyjący jako każdy Obywatel, tak JOO. Xżta Jchmość 
Mafflalfcy, nie (podziewają fię: aby Żądanie JW W. Wojewodow gurowało nad mo- 
cą tych Praw, i y 
Kończą więc i tę Kategorycztią (prawy fwojey Część fiódmą. l 
-» Ze według determinacyi Praw W. X, L. Żadne fkarby i Zadna mttść ruchoma 
+ "Ma Córki nie przypada, i gdy wyprawę z Czwartey części imienia le- 
-» żącego w Dobrach Qyezyftych odbierają, żadnych dalfzych fpadkow 
-» Qyczyftych pofięgać nie mogą: Więc JW. W wdzina Części z Summ 
s» 1 Mttsci ruchotney w Dobrach Oyczyftych jeft bezprawna i nieflufzna 
:» Pretendenitka. 


CZĘSC OSMA 
Contra Objećtum Kategoryi Dziefiątey w Replice 
JWW. Wojewodow, 


ymo: Pałacw Wilnie niegdys Hetmańfki jako przez tegoż Hetmana za żywota zbyty do 
Exdotacyi JW. Wwdziney.w naturze (padku Oyczyftego nie zoftał. 

ado: Dwor proftego nabycia Jana Maflalikiego w Wilpić na Łukifzkach, 

gtio: Kamienica Rynkowa w Grodnie. í 


Wizyitko to co lie pomieniło, i jeft materyą tey Części Osmey w fprawie, tak fię dokta- 
dnie o Naturze i fytuacyi (wojey Produktem Xiążąt Ichmciow Maffalfkich fkonkludo- 
walo, Że temu ani w fzczegulności, ani ogulnie powtórny głos JWW. Wwdow 
ważnie & probabiliter nie odpowiedział. | 

Przeto w tych Kategorycznych trzech punktach Sprawy w porządku teraznieyfzey Repli- 
ki fwojey Xżta lchmć Maffalfcy do tego fwojego Produktu na arkufzu piątym fyfte- 
matycznie zawiązanego Referują fię. 


CZĘŚC REPLIKI X: MASSALSKICH 
| DZIEWIĄTA. 


„ Sprawiedliwość pretenfyi Kazimierza Maffalikiego do wfzyftkich Dóbr przez 
„ Hetmana odumarłych ściągającey fię, i konieczney nadgrody wizyft- 
» kich Konfukceflorow wyciągającey, ewinkuje. ; 


Przez takie co dofzczegulnościkażdey Ufprawiedliwienie. 


Pierwfza Pretenfya JW.Kazim: Maflalfkiego o Procent od Sammy złł: 250,060. z Hrab- 
ftwa Myfkiego naleźney , od lat niemało jemu zalegającey , probuje fię naftępujące- 
mi wywodami > aii 

1745. Marca 28. Dttna, tegoż Roku Apryla 2. w Magdeburyi Grodzień: przyznana, a 15, ` 
Maja do Trbłu przeniefiona, między JW Wmi Teodora z Sołtanow Sapieżyną Wo- 
jewodziną Mścifławfką, a Michałem i Francifzką z Ogińfkich Maffalfkiemi Kafztela- 
nami Wileń: Hetmanami Polnemi W. X. L. zawarta Intercyza jeft dowodem: iż obo- 
je JWW. Hetmanowie 250,000. zll: Pol: Kazimierzowi Maflfkiemu Synowi fwoje- 
mu darowali, i w teyże Summie Hrabftwo całe Myikie Prawem Zaftawnym onemu 
zawiedli. 

Na co videatur taż niercyza a folio 7. 


Jz- 


Jakoż z obowiązku tey to Intercyzy ciż oboje Hietmanowie ofobne Prawo Zaftawne na 
rzeczone Hrabftwo Myfkie temuż Kazimierzowi Mafialfkiemu wydali. Ma to videa- 
tur Intercyza R. 1756. między Ma(falfką Podczafzyną Litt: a Hetmanem zafeta, a 
folio rmo puno: Po zafzłey E5c. > 

Z tych więc dwóch przyznanych Dokumentow świadectwa jelt to pewnym: iż Kazimierz 
Maflalfki być powinien calego Hrabftwa Myfkiego Zaftawnym Pofieflorem, oraz że 
intraty tego Hrabftwa powinne były procentować Summę onego 250,000. Złł: Pol 
aż do terminu fkutecztiego działu. 

Z kąd zatym wynika: iż nietylko JW. Wwdzina za intraty z Części Macierzyftey z Hrab- 

ftwa Myfkiego na fię przychodzącey żadnych do Xźcia Bifkupa niemoże formować 
pretenfyi, ale co więkfza, za to; iż po zdarzonym ftanu krytycznego przypadku. 
tenże Kazimierz Mafialiki nie profitował z Poffeffyi i intrat Myfkich jeft obowiązaną 
wefpoł z drugiemi Uczeftnikami nadgradzać onemu zalegające od wyż wyrażonego 
Kapitału Procenta, i 3 | 

Summa albowiem na przychod od niey procentu przez oboyga Hetmanow Kazimierzowi 
zapifana, ftała fię od oboyga tychże Hettmanow dla Kazimierza fpolnie winnym 
długiem, J 

A przeto JW. Wwdzina jako biorąca między Konfukcefforami część fubftancyi, niemoże 
bydź wymówioną od znofzonia fpływających na też Dobra ciężarow, gdyż Ar: 18. 
z Roz: 7. tak konkluduje: 

„ Kto pofięga Dobra, powinien znofić i brzemiona. 

Na takową Kazimierza Maffalfkiego pretenfyą Replikując, IWW: Wwdowie dopytują fig 
naypierwiey u Xcia Bifkupa: dla kogo oney dochodzi? i tak oraz argumentują: 

„ Jeżeli dla Kazimierza, to ten nie potrzebuje Żadney fummy, bo jeft nieczyn* 
„ nym, jeżeli dła fiebie, to czyni przeciwko własnemu interefsowi, ba 
„ broni po onym Sukcefłyi dla Wwdziney, a jakże ją fam brać może? 

Odpowiada też na to naypierwiey Xże Bifkup: iż tey to pretenfyi nie dla fiebie, ale dla 
Kazimierza Maffalfkiego w dozorze fwoim będącego poifkiwa należność, i ani mo- 
Że.o oney milczeć, ponieważ jeft dopiero owa pora, w którey uważnym być po- 
winno, co należy dla JW. Wwdziney, a co wzajemnie należy od niey. > 

Ani może Xże Bifkup przeftawać na wfpomnionym Repliki JWW. Wwdow wniofku kon- 
kludującym: iż dla tego dług Kazimierzowi winny nie powinien być płaconym, że 

* Kazimierz będąc w tym czafie nieczynnym, nie potrzebuje żadney Summy. 

Albowiem ona przypadkiem zdarzona nieczynność przefzkadza mu tylko do rządzenia 
fwóją własnością, ale nie odcymuje jey Aktorftwa. 

Mówią daley Wwdowie: i ; 

„ Iż ani Xże Bifkup, ani kto inny fzukać tey Summy na Dobrach Hetmańfkich 
„ niemoże, albowiem tegoż dnia, którego Hetman uczynił Intercyzę 
» przed-fzlubną z Sapieżyną Wwdziną Mścif: i którego dla Kazimierza 
„ Maffalfkiego 250,000. tylko dla ożenienia zapifał, otrzymał Aflekura- 
„ cyą od tegoż Syna: Że fię nie miał upominać o Summę 250,000. zii: 
„ lecz ro0,000. tylko kontentować fię. Nadto jefzcze tenże Kazimierz 
» Maffaliki przyrzekł Oycu tąż Affekuracyą: iż w czafie podziału z Bra- 
i „ Ciątakową Summę miał bonifikować i nadgrodzić. 

Na co z ftrony Xcia Bifkupa tak fię odpowiada: Ze i dopiero nie idzie w Ofobie Kazimie- 
rza Maffalfkiego remonftracya z upominaniem fię oʻfam Kapitał. 

Bo ten do równości działu wchodzić, i równością części Dobr na Kazimierza między 
wlzyftkiemi Konfukcefforami Kazimierzowikiemi przypadającey bonifikować fię po- 
winien. 

Która to, połowy tego Kapitału Bonifikacya i zJW.W wdziną jako w połowie Myfzy Ma- 
cierzyftey Aktorką naftępować mufi. 

Ale rzecz fię toczy tylko o Procent od takowego Kapitału przychodzący famemu jedne= 
mu Kazimierzowi udzielnie darowany. 

Na dowod którego famemu tylko Kazimierzowi flużącego daru, Videatur wyż wyrażona 
Intercyza R. 1745. Mar; 28. Dttna, folio xr. zawierająca te ffowa: | 

» Tudzież od tey fummy 250,000. zł; przez nas Synowi nafze* 
„ mu Staroście Wołkowyfkiemu, wiecznemi czasy daro- 

„ waney y uftąpioney, ani my sami, ani Succeflores nafi 

„ żadnym pretextem prowizyi od tey fummy fmci daro- 

| „», waney przez nas y uftąpioney rachować y zoney kal- 
„ kulować, „a tymbardziey z Części w przyfzłym czafie 

„, dobrnajmci zdziałuprzychodzących kompensować,pozy- 
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w» Wać y oto turbować niemamy, y niepowinni będą, fal- 
+» Va tylko quantitate samego Kapitału 250,000. złł: Polik 
» które w części JPana Starofty Wołkowyfkiego akcepto- 
» Wańe być maia. 
Z tego więc przez przyznany Dokument uczynionego oftrzeżenia, nie» 
wątpliwym ieft Kazim: Maffalki-należnych od nie raz rzeczoney fum- 
"my procentow sam ieden Aktorem. 3 
Które to procenta poczowizy liczyć nawet od naypoźnieyfzey Daty roku 
1756. w iakowym czafie iuż go konwencya z Podczafzyną czyniona 
wyznaie być beż władnym,  izali temuż Kazim: Maffalfkiemu nay- 
mniey fowitość nie przychodziłaby £ prawdziwe zaś y ścifłe likwido- 
wanie daleko więkfzą fummę pokaznie. 
Tazas fumma, iż ieft długiem do znofzenia. przez wfzyftkich Sukceffor 
tow. naypowinnieyfzym , iuż fię otym rzekło powyżey. i 
Którą należność Kazim: Maffalíkiemu fłafznie przychodzącą iż zarzucona 
‘w Replice JWW. Wwdow aflekuracya nifzczyć albo ufzczerbiać 
mogla, nato żadne fprawiedliwe zgodzić fię nie może zdanie, żwła: 
fzcza gdy doikonale roztrąśnie poniżfze dowody. 


Ate sar 


W Roku 1745.zefzli Hetmanowie żaręczaiąc dla Kazim: Maffalikiego Syna 
 Iwoiego Kryftynę Sapieżankę Wwdziankę Mścilławiką, welzli w iie 
tercyzę przyznaną z teyże W wdzianki Matką, przez którą intercy- 
zę dla fpofobności:czynienia przyfzłey Zonie Zapifow, temuż Kazi- 
mierzowi Maffalkiemu 240,000. darowali , y Prawem zaftawnym na 
*"Hrabftwo Myfkie w niesli. 


.Przytym ofobliwym teyże intercyzy Paragrafem żadnych na pomienioną 


fummę rewerfow nie brać , fub nullitate onychże iak naywarowniey 
obowiązali fię, W 
» Videatur Intercyza folio 9no Puncto: iż żadnych rekonwen- 
„ cyonalnych &e. Item folio romo. Punćto jeśliby fié zaś 
„, iakowe rekonwencyonalne Prawa śtc. 

Wzięta więc mimo takowy warunek afiekuracya w naftaniu fwoim będąc 
nieważną „ nie może być dopiero źadną miarą konfyderowaną. 

Lecz y tu zarzucaią JW W. Wwdowie, że ten warunek nie był uczynio: 
nym dla Syna , ale dla przyfzłey Synowey. Więc teraz Kazimie- 
rzowi niefłuży. FAM Sh 

Odpowiada fiez. IŻ niemafz tey dokładności w wyrazach pomienioney ins 
tercyzy , iżby takowy warunek niemiał być fłużącym Kazimierzo- 
wi, owfzem fłowa tey intercyzy ubeśpieczaią, 1ż Kazimierz nie 
miał być przynaglanym od Rodzicow do zezwolenia na żadną ftratę 
od rzeczoney fummy, których treść ieft takowa: , 

i» Jeśliby zaś iakowe rekonwencyonalne Prawa, affekuracye, 

l » Refkrypta, Zapisy et cuiuscunq; tituli Dokumenta od 
„, Starofty Wołkowyfkiego in præiuditium zupełnemu A- 
„ ktorftwu fummy wyż wyrażoney y tych Dobr poffe- 
„ fyi, a tym barziey teraźnieyfzey infkrypcyi od Syna na- 
„ {zego przyfzłey Małżące |mci uczynioney śzc. czyliteż 
„, iakowe Kontrakta Prawa na te Dobra niżfzą lub wyż- 
» fzą datą znaydowały, takowe wfzelkieiakoweykolwiek 
„» Romenklatury infkrypcye, za nieważne u wfzelakiego 
„ Sądu y Prawa poczytane być powinny. 

Niemafz w przywiedziopym tymtointercyzy punkcie, iżby eos na 

ufzczer= 


ulzczerbek zapisaney fummy rewerfa, u każdego Sądu tylko adin= 
ftantiam Zony IKazimierzowikiey były poczytane za nieważne, ale 
on obsolutnie y na zawize takowe rewersa kaffuie y nifzczy. 

Ba poślednieyfze okoliczności daią świadectwo. iż (ami Hetmanowie tey- 
żeprzezjWW.Wwdow teraz nżywaiącey fięaffekuracyi odftąpili, kiedy 
oney nie tylko nie ufkuteczniali, ale co więkfza na przeciwne oncyże 
czynności zezwalali. 

Affekuracya pomieniona od Kazimierza Rodzicom za rozkazem ich wyda- 
na wyrzekaiąca fię 150,000. złł. a przeftająca tylko na 100,000. żłł. da- 
rowaney summy była datowaną w Ru 1745. Mar: 28. a przyżnaną w 
Magdeburyi Grodzieńfkiey tegoż Ru Apr. 2. 

W porze poźnieylzey to ieft w Ru 

1745. Apr: 23. Datowanym, Eorundem 24. W Magdeburyi Grodzieńfkiey 
przyznanym, a na dniu 15. Maja do Trblłu przeniefionym zapifem Kazi- 
mierz Maffallki dylponuiąc całą 250,000. złł. fumma, z oney z50,000. 
zł. Zonie fwey wiecznością zapifał, a na 100,000. złł. dożywocie ob» 
warował,  Videatur Konwencya 1756. Folio 3. 

Milczeli na to ż pierwizą fwoią afiekutacyą IWW. Hetmano wie, więconcy 
za ważną nie utrzymywali, owizem widocznie oneyże odftąpili. 
Jakoż gdy intercyza dawnicy wípomniona dar 250,000 złł. dla Kazimie= 
rza poświadczaląca, a przeciwnie temu darowi rewerfa keffluiąca do 
Trbłłu była przenafzaną, Hetmanowie iuż takowey afiekuracyi prze» 

nofunie czynili. 

Mówią powtóre ciż JWW. Wojewodowie, iż zefzli Hetmanowie wraz po 
ożenieniu Syna fwojego z Sapieżanką Wwdzianką Mścifławiką wy- 
dane onemu we 250,000. złł. dla ożenienia tylko na Hirabftwo Myfkie 
Prawo zaftawne, retro do fiebie odebrali i fkaflowali, a zatym wnofi, 
iż ztych to przyczyn takowego Prawa dopiero Xże Bifkup nie fkłada 1 
fkładać nie może. 

Przeczy w tey mierze namienioney Replice fama inteteffu wiadomość: że 
na fundamencie przerzeczonego Prawa zaftiwnego uczynione przez 
Kazimierza Maffaiíkiego dla Żony na całą sobie darowaną. fummę za- 
pily, trwały aż do Ru 1756. to ieft do daty konwencyi między Podcza- 
fzyną a JW. Hetmanem zawartcy. 

W tenczas iuż bowiem onych taż Podczalzyna w zupełności odftąpiła, 

dyż chociaż też zapify była iuż dawniey mężowi przez donacyą odpi- 
fala, iednak iefzcze zdożywocia tego wlzyfikiego, cofię w nich znaye 
dowało, nie wyzuwała figs 

I pod tẹ czynienia Konwencyi porę zelzła Podczafzynatych to zapifow nie 
odftępowała z pobudek przerzeczoney afiekuracyi, iako nic nieważą* 
cey i iftotnie przez wyż wyrażoną Wojewodziney Mścilławfkiey in= 
tercyzę za nikczemną uznancy, ani wfpominał Hetman. 

Mówią potrzecie JWW. Wojewodowie Nowogr: chociażby i należała ta 
summa Kazimierzowi Mafalfkiemu , tedyby one przy Dziale między 
Rodzeńftwem bonifikować mufiał, a do części JW, Wojewodziney ża- 
dneyby pretenfyi fłać nie mógł. | 

Odpowiada na to Xże Bifkup: iż o Kapitał takowey summy nie mógłby Ka: 
zimierz pęzy dziale między Rodzeńftwem żadney czynić pretenfyi. 
To prawda że mu tenże Kapitał darowny z ofirzeżeniem bonifikowa- 
nia za ony czafu działu między Bracią tak, iżby ony Kazimierz przy- 
łączył do wyrównania sobie przychodzącey części. 

Lecz na ten ż wniofkiem JWW. Wojewodow zgodzić fię nie' możno senty- 
ment, iżby o Procent od przerzeczonego Kapitału przez znaczny lat 
przeciąg zalegaiący, nie mogłmieć fłulzney tenże Kazimierz do konfu- 

kceflorow pretenfyi. 


R Po 


Ponieważ takowy fentyment ieft Dokumentowi przyznanemu przeciwny. 
Punkt albowiem przyzńaney między Sapieżyną Wwdziną Mścifławfką a: 
zefzłemi, ietmanami intercyzy do teraznieyfzego przypadku ftofuiący- 

fię, powyżey co do fłowa wypifany wyraźnie informuje. - . 
„ Iż fam tylko kapitał 250,000. zł: miał wchodzić do wyrowny= 
„ wania Części dla Kazimierza z działu przyfzłego przy- 
„ chodzącey, a ptowizya z udzielnego daru famemu jedne: 

„„ mu Kazimierzowi należeć powinna, i 

Więc fkoro takowa prowizya jednemu Kazimierzowi należąca niedocho- 

dziła, tedy onę jako dług aktualny winny ufpokaiać Koniukcef. 
_  forowle pówinni. |; | 

Nie podobnó też i nato z Repliką JWW. Wojewodow zgodzić fię, iżby 
ówa powinność ufpokaiania należności Kazimierzowikiey nie miała 

obchodzić JW. Wojewodziney, bo ten wniosek owey to Repliki prze- 
tiwny jeft porządnemu o /padkach konkludowaniu. 

Swiatło albowiem naturalne uczy i Prawo Statutowe Sądzi. iż fukcefforo- 
wie pofięgaiący po Anteceflorach fwoich maiątki, winni są znofić 
onych ciężary | 

Jakoż inną mocą wyłamać fię potrafi JW. Wojewodzina z obowiąlku pła: 
cenia takowego procętu Kazimierzowi Maffalfkiemu przez oboyga 
Rodzicow przyznanym Dokumentem affekurowanego, i na wfpólnych 

`- oboyga dobrach, to jeft na -Hrabftwie Myfkim obwarowanego. 

Kiedy taż JW. Wojewodzina po Matce w dobrach Macierzyftych między 
Biacią pofiada Część Aktorfwa, a z dóbr Oyczyftych bierze wypra» 
wę jako i każdy. dłużnik. 

Nie Poczytuie Xże Bifkup za obowiązek dla JW. Wojewodziney, iżby fa- 
mia jedna rżeczońą pretensyą całą opłacała, ale iżby do Części takos 
wego opłacenia według proporcyi fpadku nachyloną zoftała. 

Rożumieią nakoniec JW. Wojewodowie: iż Kazimierz Maffaliki o tę fum- 

mę sobie darowaną i Prawem zaftawnym na Myfz wniefioną, ańi 
też o Procęt od oney przez pułtory dawności Ziemfkich u Rodzicow 
nie upominał fię, Więc podług Praw Statutowych ‘wiecznie z tą 

| pretensyą milczeć powinien. 

Na tę kweftyą fame milczenie za gruntowną ftaie fię odpówiedź, ponie- 
waż przeciwko JW. Kazimierzowi Maffalikiemu podobne z dawności 
Ziemtkich poczynione zarzuty, iuż w Kategoryi Kretyngowikiey do- 
syć odebrały rezolucyi. 

Tu nadto że w tym mieyscunawet PrawaStatuwego o dawnościach Ziem. 
fkich pifzącego nie fłafznie wezwano, odpowiada fię: iż Br: r2. z 
Roz: 7 dawności Ziemfkiey dłagom niezakłada, owfzem one wyra= 

` Znie znofi. LENEN $; | 

Gdy więc Kazimierz Maffalfki o dług: procętow w domie swoim zalega” 
jących okazuie pretenfyą, więc dawność zamilczana onemu nie prze» 
fzkadza. | 

Naj tę zaś Repliki JWW. Wojewodow propozycyą, iż Intercyza afiekuru= 
iąca niebranie przez Rodzicow od Kazimierza Maflalikiego Rewer- 
sałow jeft przed fzlubną, a przeto wedle Konfi: R. 1423. jeft niewa» 
żną, odpowiadać wcale nie należy. 

Ponieważ taż Konf: pod Ar: 6. z Roz: 5. położona fama sobą dosyć odpo- 
wiada że oney jako nie w cale do tego przypadku nieftosuiąccy fic, 
i wfpominać nienależało. EAN AR 

Druga pretensya tegoż Kazimierza Maflalikiego o odięte jemu z Staroftwa 
Wołkow yfkiego i Pułkownikowftwa Regimentu Kamienieckiego do- 
chody. 

Sta- 


Staroftwo Wołkowyłkie Ć o czym w Pfodukcie Xcia Bifkapa żupełać jeft 
uwiadomienie ) Kazińńierzowi Maffallkiemu kofztowało zł: Pol: 

J 60,066 to jeft; ESRA i ; 

Zefzły Hetman nabywizy pomieńione Staroftwó ża 60,600. żł: oddał one 
Kazimierzowi Mafiallkiemu č kondycyamii takoweńmii: _ . 

imo Iżby tenże Kazimierz Maffallki 8,000. zł. długi Fetńańlkiago,. jaka 
to JP. Kulczyńfkiemu 5,660. a JP; Antoniemu fopacię kŁowczemiu 
Lidz: 3,066. wypłacił. Jeg TOO i sd 

ado: Jźby 52,000 złł: iIG$ć 60,666 dopekiiaiącą; czafu działu. między (obą a 
Bracią naftąpić maiącego, tenże Kazimiefż bonifikował. kok 

Z temi kondycyami wzioł Każimiefz Starofttwo Wołkowyfkie, © próćż 66= 

żywocie Przywileiowego; był ž kupli 60,060. złł: (ummownyne Włas 

joi Ścicielem: . NAA SS ESSA e ; 

Jako to: 8006 złł: któte ża dług Oyeówfki Opłaciły. 52,066 żłł: od Qyca inyim 
przylzłey. ż działu części wyzwolonych. , 

Pożytkiem od tey iegó włafności przychodżącym, były intraty Staroftwa. 

Które Staroftwo gdyby Kazimieiz Maflalki przy naftawaniu krytyczney fytu= 
acyi nie Bratü fwóletmi ża rozkażeńń Oycówfkim, ale komu obcemu 

_cedówaŁ RE 

Tedy daleko więkiżą fumie, a przynaymnieg fwóle 60,006 złł: na też Sta* 

- _ foftwo łożone odzyfkałby.  . OE NEWW PN 

Å zatym chociażby. fytuacya tetaznieyfza mogła być tak fzkodliwą dla Kazı- 
mierza Maflalikiego, iżby onemu niedozwoliła dotąd zabespieczo= 

„ mego Przywileiem kofzyftać dożywocia. 

Tedy znowu przynaymniey nie potfafiłaby ódiąćodiińmy iamienionym fpo- 
fobein odzyfkać fie mógącey przychódzącego procętu. 

Ze zaś z tego oboyga niepfofitówania; rozkaz Qycowiki Przywiley Sttwa 
wółkówyfkiego ta zelzłego Jana Maifalikiego przedióść ordyniiący, ie: 
dyną dla Kazimiefza był prźyczyfią: , o . WR Ak 

Więć ku pozyfkiwaniu ztąd wynikłych fzkod ńieińoże być dla tegoż Kaži- 
mierza inna okazana droga, tylko do Dobr Qyczyftych, 

Podobna korzyść mogłaby dla tegoż Kazimierza uprowidować fię z zbytey 
w czafie brzydatnym Pułkownikowfkicy rangi, gdyby iey rozkaz takoż 
Oycowiki nieptzywłafzczył zefzłemu Podfkarbiemu Nadwor: i 

A to pierwfzy ieft punkt obiaśniaiący rzetelność pretenfyi Kazimierzowfkiej 

iokdżujgcy metę zmierzańia oncy przez weryfikacyą popowrót ires 
ftytucyżs MAĆ ; BZ i kw dada AC 

Powtóre: Odtegó czafu , którego ftań ninieyfży nadarzył Każimierza Maffal- 
fkiego dopóty, póki przywiley Sttwa Wołkowyfkiego na ofobę zefzłe- 
go Jana, a Patent Pułkowńikowiki fa ofobę lozeła, Mafialfkich nie- 
przefzedł, intfaty ż tegoż Sttwa i dóćliódy ź tańigi Pułkownikówfkiey 
dokąd? ieśli nie do fkarbu Hetmańkiegó wślzły? a były przścić natu- 
talnie Kazimierzówikietni. 


żywota. 
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Bo to uftanie tylko ieft zamiarem dożywocia i naturą Przywileiowey poffet 
fyi. 

Iakoż kromdobrowolney ceffyi albo śmierci dożywotnika, w Staroftwach 
niezdarza fię inna Poffefforow zmiana. ° ~ s 

Toż (amo twierdzą przykłady o rangach Woytkowych, które komużkolwiek z 
porządku zafług doftałe, inaczey nieodchodzą, tylko albo przez awanf 
na wyżfzy ftopień, albo przez śmierć onych poffefforow. 

Omiiaią fię tu wfzytkie przypadki dla których doftoicńftwa Sądownie odey- 
muią fię, bo te mieysca wfpomnienia niemaią. 

Skoro zaś tak ieft,tedy tak z Staroftwa Wołkowyfkiego, iakoteż z rangi Puł- 


kownikowfkiey dotąd Kazimierzowi Maffalfkiema przychodzićby po- 


-winnych pożytkow nic innego nie odieło, tylko rozkaz Oycowfki. 

A zatym w koniecznym nadgradzania za one obowiązku znayduie fię Sube 
ftancya po Oycu pozoftała. 

Zarzucili przeciwko temu JWW. Wojewodowie: iż ieśliby o to mogła być 
fiufzna pretenfya Kazimierza Maffalfkiego, tedy powinnaby fię ftofo- 
wać nie do JW. Wojewodziney, aledo potomkow, Jana i Jozefa Bra- 
ci odumarłych. UR 

Ale nie tym obrótem dofyć uczynienie naftępować powinno, bo nie Jozef 
ani Jan, ale fam Ociec władzą i przemocą Oycow fka jego muřodebrat 
włafności pożytki i intraty. 


Mąwią wściąż daley: że Xże Bifkup fzczegulnie na znifzczenie pofagu Sio- 


ftry powygrzebał z grobow pretenfyc. 

Lecz i to mówienie nie konwinkuje aniułatwia kweftyi, bo ief barziey 
dotkliwą kalumnia, | | 

Wfzakże nie przekłada wipomnionych pretenfyi Xże Bifkap aby one znofi- 


ła z polagu fwego fama JW. Wojewodzina, ale dowodzi za ftroną 


Kazimierza: że te fię do całey Oyczyftey ściągaią subftancyi, 

Ze więc z teyże subftancyi fzuka dla fiebie znaczney wyprawy IW. Woje- 
wodzina i ieft maiątku Oyczyftego między Bracią w naturze fwojey 
uczęftniczka. —. | 

Tedy i JW. Wojewodzina i fam Xże Bifkup i dalfi Xiążęta Ichmć Podfkarbi- 


cowie z iednegoż obowiązku wfzyfcy zarazem z części fwoich fkładać ` 


ipofob nadgrody Kazimierzowi maią i powinni, oświadcza. 

Bo jego preteniya obchodzi całość maiątku Oyczyftego, a zatym obchodzi 
razem i wfzyftkie części z ofobna teyże całości. © 

Nie wygrzebał Xże Bifkup na niczyie ulzkodzenie zgrobow tych Kazimie- 
rza pretenfyi, albowiem niżeli z cudzych krajow po Śmierci Oyca po. 
wrócił iuż w Ru 1768. Marca 18. w Grodzie Wołkowyfkim o to wfzye 
ftko imieniem Kazimierza zaniefiony manifeft. 

Przeto Xże dozor fprawuiący nad ołobą i Dobrami Kazimierza, czułego do: 
zorcy dopełniać obowiązek ieft obligowany, 

Pomija Xże Imć Bifkup Wileńfki w fkromney cierpliwości dalfzą odpowiedź 
na wexę którey vindićtam oddawa Sądowi, a w porządku fwoje odby« 
wa obowiązki. | | 

Trzecia pretenfya Kazimierza. EE 

O przebory nad procent summowny z Hrabftwa Kretyngowfkiego 1 dalfzych 
Dóbr włałnych Kazimierza, dowedu fwego przez weryfikacyą do 
jakości iillości i iey potrzebuje. EN A TA 

Więc w tym o werifikacyą inftancya Xcia Imci Bifkupa Wileńfkiego za ftro- 
ną Kazimierza zapifuje fię. 

A tu powiedzieli ze ftrony JWW. Wwdow. | 

„ Ze iakoby Hetman nie żaftawnym ani innego tytułu sika 4 

DY 


Ją! 

„ był Poffefotem; ale był Dziedzicemi. fptawy Z inftraty i 

| „ Przeborow oddawać nie powinien, SNS, P 

W czym Xże Imć Bifkup Wiłeńfki iuż ofobnych i oblzeińych hie czyni od- 

©,  powiedzi, odwoływa fię do dowódow pod Kategoryą Ktetyngow ka 
złożonych ©, MEN "OT E: 

A wfzakże dołącza i W tym mieyfcii: Ze Fletmiań Kietyńgi nie był Dziedzi: 

cem ani też teyźe Kretyngi był zaftawnikiem , ale miat tylk6 dozor i 

| Opiekę naturalną nad Kazitńierżetń i Ktetyngą zwłafzcza Dziedzictwemi 

| legos "c. dą PA j BOA: 

Mówić zać niemożna żeby za wiewkiemod Betów żaftawnym Miiat być 
Poffefiorem Hetman: 0 7,0%, o i 3 

Bo fię to niezgadzało z Urzędćm Opiekuńftwa jego, według ar: i 1.2 z Roz: 


6: ~ ROW AW 

A zatym wfzyftko co fię kolwiek pfzełożyło obliguje Sąd, aby Kazimierz 
nie tracił fwoich włafności z Dozoru Oyca p zoftałych,i aby JW. Wo- 
jewodzina w części fwojey między uczęftnikami ratę i odebrane zyś 
śki przed wyprawą z Imienia Oyczyftego powtóciła: 


A s Fx eodem, ratione teyże cżęści sprawy: Da 
Punkt ofobny Xiążąc Imciow Maflallkich Podlkar: Nadwof: 
" Litt: o bonifikacyą {wych pretenfyi do Dóbrzefzłe- 
. go Hetmana przywiązanych, 8 
A ten co do iwych ofobności tak fię probuie i wywodzi: 


1745. Mat: 2. Datowańą Eodem annó feria tertia poft Domiinicafń fuinqua ges 
fime proxima w Grodzie Warfzawfkim przyznaną Intercyzą, ofobli= 
wie formalnym Donacyinym zapisem Eadem praemifla feria tertia w 
tymże Grodzie War(zaw: w fposob Koronny rekognofkowanym , do- 
bra Juftyanow, Strunę i Leypuny cum attinentiis zefzły Hetman Sy* 
nowi swojemu Jozefowi Maflalfkiemu fuo tempore Podfkarbiemu 
Nadwottńiemiu W: X: Litt: wiecznością zapisuiąc, takowe Dobra od 
wizelkich długow fwoich oczyfzczać i ewinkować z całey fubftan- 
cyi fwojey obowiążał fig, óraz takową ęWwikcyg na też całą lubftan- 
cya swoią wniofł i jak naymoćniiey obwatował. A 
Naco Vidcatur wfpomńlona Intercyza Fok 8. Pumóto cum tuitione ©? omnimo* 
da Kvifiione od długów &c. item Donacja Fol: 2. fubmittig; fe prateś 
ra 650. | 
Takowa przez Oyca obwarówana Ewikcya tie może być ódmieńicńią 6d 
fukcefforow, ponieważ ich do wykonywania oney At: 18; Z Roz: 7s 
ściśle obowiązuie. Legatur te Prawo. Pii f TAS, 
Ze zaś za długi Hetmańfkie Jiginiki attynencya Toftyánówíka u JP. Hey: 
mana w fummie, "| NĄ Mewa zły 4,000: 
Poniemónie dttynencya Lepuńfka u JP. Sńarfkiego w 
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fummie | - Wesa = zł: 16,000. JM 
|: Struna JPani Kmicicowey Statościney Sidtyczyńdkiey | 
| w fummie: OG ZANA = "zł: 66,000, INE 
| Skrzetucifzki attynencya Sttuńfka u JPana Wólikiego LR 
|  wiummie. © - zd RANO R A UEL gadcz DAE., 
Hilebifzki takoż attynencya Struńfka u IP. Krzemie- M 
mieckiego w lummie. - » a zł: 17,000; 

; S W za: 


W zaftawnych haerent poffesyach zaczym de portowa- 
nie takowych fumm -wynofzących in univerfum 
zł . e = SJ F21,7g0. 

Podług namienionego Artykułu jeft rzeczywiftym wlzyftkich w ogulno: 
ści z dóbr Oyczyftych korzyści odnofzących Konfukcefforow długiem. 

Nad to nie dochodzące z onych dla aktualnych Dziedzicow pożytki,: są 
, pie zbitemi dla tychże Konsukceflotow do nadgrodzenia:ficbie obo- 
wiąfkamt. 

Co więkfza przyłącza do tego punktu potomftwa Pofkar: Xże Bifkup i fkła. 

‘da u Sądu pewną wiadomość, że zefzły Hetman ponieważ za ży- 

cia i po Śmierci Qyca Podfkarbicow pofiydował dobra jego i perce- 
ptował użytki z nich, fam fię w obowiązek ściśleyfzy deportowania 
długow Synowfkich oświadczył i za determino wał. ń 

Tak dalece że 0d ręcznych Syna własnych długow opłacał procęta. 

Widzieć w Dowod Kfięgę Hetmana Golpodariką, a w niey fkutki tegoż 
Hetmana obowiąfku folio 182. 

lakoż fumma żnaczna od Buchowieckich na Oblig zefzłemu Podfkarbiemu 
kredytowana i evikcyonalnie na Leypunach ubefpieczona do opłae 
cenia przez zefzłego Hetmana z dóbr swoich przeięta. 

Opłacał od tey [ummy Procent Hetman, a wiedząc i znaiąc obowiązek Oys 
ca nieprzeczyła dosyć uczynieniu lemu IW. dzifieyfza Wojewodzi- 

"na Nowogr: | A 

Niżeli bowiem po śmierci Hetmana z cudzych kraiow powrócił Xże Imść 
Bifkup Wileńlki, taż IW. Wojewodzina fummami Hetmańfkiemi do 
R. 1768. Apt: 16. zaległy Buchowieckim Procent zapłacić udyfpono- 
wała. 

Żapłacono więc tego procentu Buchowieckim 13,770. zł. a powypłaceniu 


jego wzieła na ficbie i na Osobę Xżcia Bifkupa IW. Wojewodzina kwi- 

tacyą, z wyrażeniem W tey kwitacyi: "b 
» Iż fumma przelętą była przez Hetmana i ad rationem procętu 

„. Hetman opłacał intereffa, -. | 

1768. Marca 27. Widzieć o Buchowieckich IW. Wojewodziney razem i 
Xciu Imści Bifkupowi Wileńfkiemu daną kwitacyą. 

Y Widzieć o tym: drugie świadeltwo w Kfiędze Gofpodarfkicy Hetmana 
Folio 182: | | 

Teni poftępek IW. «Wojewodziney własny iuż ci to na jawie okazuie, że 
długi tak włafoe Hetmana- jako i przylęte przez niego do znosu 
fwego fpólnicze maią obieftum wizyftkie Części Dziedzictwa dóbr 
Hetmana, i do: każdey z nich po ofobnego Konaktora. 


„Druga pretensya Xiążąc Maflallkich Podlkarbi. 
cow Nadwornych. 


3756. lunij 23. Datowana, Eodem Acty w Trlle X. Lit: przyznana od WPP. 
Michała i Anny z Billewiczow Śulifirowfkich Stolnikow Ofzmian- 
fkich dla zefzłego lozefa Maffalfkiego na Staroftwo Lozdzieyfkie u- 

/ czyniona Ceffya jeft pewnym fundamętem iż też Staroftwo było fa- 
memu. Podfkarbiemu: należną Dzierżawą, i pożytki z.niey pochodzą: 
ce były onegoż właściwemi. i 

Takowe Staroftwoże dla przyległości fwoiey. do Dobr wieyfieyfkich przez 

trakt.życia JW. Podikarbiego, zoftawało w poffeffyi JW. Hetmana, 
w tym 


“r 
; i 

w tym Xże Jmć Bifkup z pewnym zaufaniem odwoływa fię do ŚWia= 
dectwa JWW. Wwdow iako dobrze o takowey polieflyi Hetmań- 
fkiey rownie z fobą wiedzących. 

Gdy za tym uprzedza pierwfza pewność. że Staroftwo Łoździeyfkie nale: 
żało do Podfkarbiego Nadwor: gdy y druga ieft niezawodna, źe też 
Staroftyo mimo  przywiley „Synowi  fłużący' | przez Het- 
mana było poffydowane, y wfzelkie intraty fwoie do iego inpoi- 
towało. i 

Zaczym y to być powinno, Że takowe z obcego Staroftwa wybierane 
intraty niebyły włafnemi Hietmańfkiemi, ale zefzłego Podfkar- 
biego. 

Auta - , iżby dopiero nie miały być wyłączanemi z Subftąncyi po Het- 
manie pozoftałey y wracanemi Podfkarbicom, na to żadne fprawie- 
dliwością rządzące fię, przyftać nie możę zdanie. i 

Ggyżby to było przeciw, powizechnemu Prawu: Niech będzie każdemu odda= 
. mo co iego:iefl. 

Przeciwko którym tak Podfkarbicom,  iakoteż Kazim: Maffalfkiego pre- 
tensyom , kładną miafto fatysfakcyi JW W. W wdowie Art: 40. z R. 
3. oftrzegalącey, iż Dzieci u Oyca z trzymanych po śmierci Matki 
Dobr Macierzyftych nie mogą do magać fię kalkulacyi. 

Na który Artykuł , a barziey na nienależyte użycie onego odpowiada fię: 
iż to Prawo do przypadku rzeczonych pretenfyi nie fłuży, ponieważ 
one niepochodzą z Dobr Macierzyftych, ale z włafnych Synow* 
fkich. 

Naywłaściwizym zaś do wfpomnionego przypadku ieft Art; 2. z Roz: 6. $. 
a. A gdyby Sym który nabywjzy iakimkolwiek obyczaiem [obie imiona Śc. 
fłowa tego Prawa, | 

„ Aieślibyteż którego Syna jego włafne gotowe pieniądze, na- 
„ byte, albo iakieżkolwiek rzeczy Oycu do fchowania 
„ danych y zwierzonych, ` Ociec za żywota fwoiego na 
„ fwe potrzeby wydał, a potym sam umarł, a kilkaby Sy- 
„, now zoftawił, tedy naypierwiey niżli dział rowny 
„ w Imieniu Oyczyftym między Synami będzie , maią on 
„ dłagOycafwego wfzyfcy Synowie y ztym pofpołu Bra- 
„ tem {wym czyie rzeczy będą, między fię na równe czę- 
„, ści roziąć y tak każdy z części swey on dług Braru o- 
„ wem odłożywfzy, toż maią imiona Oyczyíte w row* 

„ ny dział podzielić. 

Skoro tedy taki poftępek niewyłączaiąc z nich żadney głowy między 
Kenfukcefforami do Działu Dobr Oyczyftych przyftępuiącemi okry* 
śliło dopiero czytane Prawo, iż konfukcefforowie maiąj pierwiey 
ufpokoić pretenfyą fwoiego konfukceffora do tychże Dobr regulo- 
waną,. a potym do udziału Części z onych fobie przychodzących za: 
bierać fię. | 

Tedy JW. Wwdzina niepowinna rozumieć y udawać tego kroku Xcia 

Bifkupa za extraordynaryiny y tłumaczyć ony fobie zaprzykry, iż 
tenże Bifkup w tey porze, w którey Jeymość z 4tey części nalicza 
dla fiebie Pofag , remonftruie ufpokoić fię pierwiey powinną z cało- 
ści Dobr Oyczyftych Brata y Synowcow pretenfyą. 

Jakoż rozfądne Prawa pofpolitego Uftawy dla tego pierwiey każą z cało: 
ści Dobr czynić ufpokoienie dłagow y pretenfyi, niżeli do fpadko- 
wego przyftępować dżiału , iżby pozoftała od takowego ufpokoie. 
nia pewna całości iftota mogła konfukcefior(kim Częściom y nale» 
żnościom pewnieyfzą dawać proporcyą. S2 Ani 
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zAni fprawiedliwie udalą przeciwnie, izby to Prawo miało tylko o famychi 
fummach gotowych wfchowanie Rodzicom od Dzieci danych być o= 
pisanym. 

Gdyż nietylko o fummach gotowych, ale o wfzelakich Dziecinnych wła= 
fnościach pifze, a iedenże obowiązek względem fatysfakcyi im w 
Dobrach Oyczyftych między uczęftnikami naznacza. 

Słowa bowiem tego Prawa, a znich wyrok taki: 

„ A jeśliby też którego Syna iego własne gotowe pieniądze na« 
» byte alboiakichkolwiek rzeczy Qycu do (chowania da- 
ss nych y powierzonych c. PA 4 

Więc y wpieniądzach gotowych do fchowania Oycu danych, y we 
wfzelkich rzeczach dozorowi iegó powierzonych ufzczerbek nadgra- 
dzać to Prawo fpolnikom każe y ich Obliguie. 

Toć to tedy ieft że na powfzechney regule Prawa At: 18 R. 7. przeftać nas 
leży, a podług nauki i prawidła iego konkludować: że kto chce albo 
pofięga fpadki w Dobrach, ten też z nich znofić ma brzemiona. 


CZESC DZIEWIĄTA 


Przeciwko Replice JWW. Woiewodow Kategoryt 
„dwonaftcy. 


s, Że próżnie JWW. Woiewódowie magnifikuią fummy Hetma« 
„ ha Moffalfkiego, bo względem onych do odpowiedzi [zcze« 
„ gulney ilikwidacyi tychże {umm niemogą być Xiążęta 
„, Maffalscy zmualzeni: Gdy JW. Woiewodzina niema do fumm 
„ żadnego Prawa. PAŃ b 

„ Długi więc i ciężary po Hetmanie Maffalfkim pozoftałe, i ia- 
„ kożkolwiek do niego ftofuiące fię czy iego fummy prze» 


„ wyżlzaią lub nie, bynaymniey to niewchodzi w Sprawę 


„ Bo te z Dobr znojzone być powinny. 

„ Względem oftatniey pewności których onerow, gdy mianowie 
5 
„ kognicya fzczegulna, ani Sąd oftateczny być niemoże. 
„ Więc warunek Dekretowy i wyrok finalny ma zapaść in genera» 

„s li, aby JW. Woiewodzina ex forte fua ulegała onyt, 
Wieleby Xiążęta Maffalscy mieli do przełożenia í dowodu w zględem fumm 
które JWW. Woiewodowie podchlebnie umagnifikowali, i podług 
„fwego upodobania przeliczyli w Replice fwey pod Kategorią dwunar 


Już K z jedne, ani były w tym fkładzie, iuż to że dla wielu przyczyn niena- 
leżały Hetmanowi,iuż to że iedna wdrugie wefzły, uż to Że inne na pą= 
mięć z domyfłu JWW. Wwdow tłumaczone, wreście że choćby nayre- 
alnieyfżemi nie które być mogły, z racyi, że rzecz między Oycem a Sy- 
nami, naglić do procentow niemogłyby potomftwa. 

Nad to że nawet Konft: Seymu w Ru 1775 fkończonego folio 67. titulo wa- 
runek względem Dziedzicow i Dzierzawcow & titulo ufanowienie prowizyi, 
i ubefpieczenie kredytorow. Z przyczyny rewolucył w kraiach Rzeępilitey 
odmieniony fpofob likwidowania między kredytorami, i ten, że od Ru 
1778. ma być zachowany, ieft tąż Konft: oftrzeżono. 

Lecz około tego zatrudniać Sąd, 1 czynić dopioro fzczegulny wywod, by: 


łoby nad potrzebę Sprawy, 1 przeciw Stopniowi Procederu. M 
a 


, cie co do obcych kredytorow i ptetenforow, dopioro ani > 


f 


Ma bowiem Trybł w ofobney części iawne i widome przeświadczenia, że 
Córki do fimm Oyczyftych nienależą, saa 

Więc pocoż? i dla czego nabyć fzczegulna na fummy odpowiedz? dla czes 
go względem onych fzczegulną iufyfikacyą żaptzątać fig. 

Gdy JW. Wotewodzina jie ick i niemoże być onych Aktorka w żadney . 
części. 

jakże » tym może być na zapytanie W.|Woiewodziney ufpfawiedliwiće 
nić Xiążąt Maffalkich względeń tych lumt. GR IUA 

Kiedy dla teyże JW.Woiewodziney nienaftąpiło przyznanie Aktorltwa dð 
onych. Gy ił $ is | 

Owoż przeż wywód ogulny, 1 prżeż wyraż Prawa Statutowego 1akó mą sk 
dowodne przeświadczenia w ófobney cżęści, źe JW. Woiewodzinńa d0 
fumm i do żadney tuchóomości inaey hienależy, tak też w tym 1 do tego 
pozoftale wydać Sądi wytok; itakiteż a nie inny dla zachowania 
Prawa, i dla befpiecżeńftwa ż oiego oczekiwany Dekret. * 

A tak przez ftah fprawy pokażuie fię że niemafz potizeby iuftyfikówania i 
dowodzenia fzczegiilności fumto Oyczyftych, gdy nieimafż w Sprawić 
i nieznaydnię fie nikt po prócederże, ktoby do ucżęftniltwa onych ź 

| Xiążatammi Mafłalfkieni należał. MUC A PANIE AN 

Bo gdyby Xżęta Maffalscy rzecź wywodzili względem fzczegulności każdey 
fummy Oyczyftey, czyniliby to na prożnie, iako na zapytanie JW. Wo» 

-  dewodziney, dotego Prawa nie maiącey: ` M GA R 

Sąd znowu fłuchałby tego nadaremnie, i niedo potrzeby Sprawy, gdy będąć 
obowiążanym uczynić exekucyą Prawa, to ieft maiąć wydać Dektet 
ogulny że JW Wólewodzińa do fumm żadnych Oyczyftych nie należy, 
iuż tym famym rozpoznawać iźczegulności fumfm ńiebędzie  _ _ 

j dla tego to Dekteteiń oczewiftym Komimiilyi Seymowey w Watfżawie R: 
1774 żaćzętey, a do Ru i$75, Mala 4. kontyńiowańey preteńfya JWW: 
Woiewódow o kómportacyą mobiliowy ad refolutionem prińcipalem, 

| paź li to być lub mie? zawiefzoną żoftała,  Swiódczy to tenge Dekret. 

Ćo więc ieft Mttść ruchoma, i które izczegulńości, pod to ogulne nażwis 
fko Mari any podpadaią, iuż przełożono w powyżízey części 
teg Repliki ZONA, A W 

Ż Którego piżełożeńiia idowodów tamże będących, że i ummy wfzelkie 
należą do todzaiu Mttści ruchomey ief koniecznie iawnym i ucgować 
fię niemogącymi RAP c O 

Przez co Dekret, (który proźbę 6 kompottacyą maiątku ruchomego, 1 któż 
ty wzaiemną o uchylenie teyże pfożby inftancyą zawiefił do reżelwó» 
wania per principale) ieft rezem Dekretem zawiefżenie czyniącym 
io fummy, iako do maiątku ruchomego należące, i w liczbie tegoż 
maiątku liczące fię, i liczyć fię powinne, „, , 

Temu więć, i prezto żądanie komportacyi czyli fkładu fzczegiilacy na fumi- 
my iuftiykacyi i względem onych Kategorycziiey odpowiedzi ieft ptzes 
ciw wfpomnionemu Dekretówi Kormmiflyljdeńhu, a żatyti przeciw fto! 
pniowi Sprawy i Pfócedetu. 

I temu też Xżęta Mafialfcy na wfpomalóńg JWW. Wwdow podchiebną li- 
kwidacyą nie wktaczaią w żadną fzczegulną iuftifikacyą, alé kończą 
na powłzechnym i ogulnym Prawa wyroku, że Siofry do Summ Qyczys 
fych i do żudnego dalfzego mdiątku Ruchomego nie należą. | 

Í w tym fpofobie akcefloryałney Sądu Kommifiylnego sufpeńfy doprafzaią 
fie rozwiązania per principales © l : 

Co gdy tak ieft, i według prawa być powinno, więc by fiaymniey to nies 
wchodzi w Sprawę, „Jeżeli długi icieżary po Hetmanie Mafjalfkim pozo- 
fate, iakożkolwiek do niego Jopig fę przewyżfzaią iego (ummy lub nie 

Bo 


Bo długi takowe i ciężary ściągaią fię do Dòbr, i z nich powinny być zna» 
fzane. 

Nayprzód bowiem zgodzić fię na to potrzeba że Dobra zawfze lą pierwlzym 
obiektem ną zadofyć uczynienie Kredytorom, i dopiero gdy- 
by Dóbr Debitora nie ftało, albo onych niebyło, w ten czas Kredyto= 
rowie pofzukiwaliby sątysfakcyj na inney maiętności. 

"Ta prawda rzeczą famą fię utwierdza, I zwykłym poftępkiem Kredytorow, 
a nawet obyczaiem i powinnością każdego Sądu. 

Bo czyliż który Kredytot pozwawizy o fwóy dług mógłby inaczey żądać, 

~a Sąd inaczey Sądzić, tylko aby summa Kredytorowi była fądzona, a 

w nie zapłaceniu oney aby inekwitacyą była przeznaczoną. ; 

A dopiero ieżeliby Dóbr'nie było, albo nie ftało, w ten czas inna maiętność 
Ruchoma ulegałaby satisfakcyi kredytorom. 

Taki ieft powfzechny poftępek w Sprawie, tak też oprocz Innych Praw roz- 
rządza Statut w ar, 18. Roz: 7, gdzie opiluiąc ten przypadek in. verba: 

| „„ Jeśliby fię kto komu liftem (wym dobrowolnie opifał, bądź 
„ przedaży wieczyftey na Imieniu albo na ruchomą rzecz, 
„ także i na zaftawę pożyczkę ©c. a temuby zapifowi Iwe- 
mu ten dofyć nie uczyniwizy, i wfzyftkich obowiązków 
fwych dobrowolnych w nim opifanych nie wypłaciwfzy £ 
„ tego świata iuż poroku w zapifieiego mianowanym zfzedł 
A dzieciby iego po nim zaftały na którychby po Śmierci 
iego Mattść leżąca i Ruchoma fpadła, tedy Urząd naiz od- 
prawę na Imieniu iego uczynić. A gdzieby Imienia nie by» 
ło tedy na Maiętności iego Ruchomey udziałać ma. ..* 
Wfzakże ieśliby Mąż ad Zouy zmarł, albo Ociec od Dzieci 
a zapifem fwym iefzcze za żywota fwego zoftałby komu 
co winiea .. . almieniaby, fwego właściwego także i ża- 
dney fobie Matści Ruchomey po im nie zoftawił i dzieci 
miałyby (we włafne imienie, wyfłażone, kupione, Macie- 
rzyfte i wfzelakim fpofobem nabyte. A nie Oyczyfte tedy 
tym fpofobem za winę, i ząopifem OQyca na Mattść [wey 
M a fzkodować nie małą, izato nicpłacić powinni nie- 
j, beda iE aE NIR j 

Jafno i wyraźnie to Prawo pilze, 1 żadney oboiętności nie podlega, a wfzy- 
ftkieiakieby tylko przemyfł mogł formować wybiegi rozftrzyga, i onym 

< zagradza. pre S i KÓW 

Hoyee gdy wyraża: że gdyby Dzieci pozoftały, więc nie wyłącza Cò- 


rek. 
Powtóre gdy kładzie, i dodaie, że gdyby na te dzieci spadła Mattść leżąca. 
Więc teraźnieyfzy przypadek zaymuje. | 
To iefi że fą dzieci po Hetmanie, jako to Synowie, i Córka, ieft także ma- 
jętność leżącą, te Maiętność czyli Maiętności leżące podług fwych 
Praw pofięgaią Dzieci. | 
To ieft Synowie w Dobrach (woje części, a Córki fwoią część w iftocie, 
do póki zniey fkupioną nie będzie. 
A zoftawfzy fkupioną pofięgać będzie oney wartość zamiaft iftoty Dóbr. 
Wizelako czy to Córka, część w Dobrach, czy za oną wartość fzacunek . 
bierze, w oboygu wfzakże razach nazwać fię nie może: nie pofięgaią- 
cą Dóbr. j , 
Gdy iedig ieft, albo mieć Dobra, albo onych wartość, A todla tego, że 
' gdy Córka (wolą część pofagową realnie w Dobrach pofiada, więc fa- 


ma przez fie część Qyczyftą pofiyduje. | 
Az Gdy 


BD 


Gdyby zaś takową część poftąpiła Braciza wzięte od nich pieniądze , więc 
Bracia w iey ftopniu, za dane oney pieniądze polydow ać będą. 

A zatym w każdym razie ieft obowiązaną do znofżenia ciężatow Qycow= 
fkich po którym części pofiada. Big 

To ieh dobra pofiada, więc iako pofiefforka. A jeśli mieć będzie pienią« 

= dze od Braci wzięte za wartość Dóbr, więc iako Ewiktorka onych. 

Bo czemu zaifte Bracia daig Sioftrze pieniądze ? ieżeli nie okupuiąc oda 
niey część! którą iey Ociec prawem przyrodzonym zoftawił. 


5 


Za coznowu Sioftra, ma brać od Rodzeńftwa pieniądze? ieżeli nie za część 


fwoią!.którąby im poftąpiła. i 3 

Co pokazuje, że gdy Bracia nie darmo blorą albo brać mogą część Siofty, 
lecz z powodu danych, a przez Siofirę wziętych pieniędzy. 

Więc też takową Część, ( którą bracia fpłacą) powinni mieć (wobodną. la: 
by taką zoftawała konięcznie to przynależy do Sioftry biorącey za tę 
część pieniądze. à 

Tu zatym poftąpić, ż potrzecie zważyć należy: że pomienionym Artykułem na fatysfakcyą 
Kredytorow przeznaczone fą pro primo objecto Dobra, a gdyby Dobr nie było, in- 
na dopiero Mttść ruchoma. Verba: Y 

Odprawe na imieniu jego uczynić, a gdzieby imienia niebyło, tedy na Mttści jego 
rae | puchomey udziałać mo. „NR 

Więc z Dobr i przez Dobra należy Kredytorow konieczne i naypierwfze zafpokojenie. 

Y daley znowu poftąpić, i poczwarie zważyć należy : iż tymże Artykułem Dzieci od pla- 
cenia długow Qycowikich kiedy wolne? Oto gdy (fłowa Prawa: ) i 

Dzieci miałyby [we własne imienie wyfłużone, kupione, Macierzyfie, i wfzelakim 
/pofobem nabyte, A nie Oyczyfte. Tedy tym fpofobem za winę i za, opifem 
Oyin na Witiści jwey wtasney Jakodować nie mają, i za to ni płacić pū- 
winni wie będą. f 

Optócz tego w Art: 25. Roz: 7. Aowa: 

Y według opifu (wego, albo Przodkow fwoich, jeśliby co tan przychodzić mid- 

o, dojyć od fiebie: i części fwey, fironie ukrzywdzoney ćżynić ma, i pos 
) winien będzie. | ! 

Więc też i przeto, jakże JW. Wwdzina nia fig wymawiać od znofzeńia długow i cięża- 
row Qyca? gdy do jego idzie imion,inie ztzeka fię Prawa przyrodzonego do fubftąn= 
cyi po Oycü, 


Niechcą albowiem Xżta Maffalfcy, i nie żądają tego po JW. Wojewodziney: iżby ona 


była w obowiązku znofzenia długow i ciężarow Qyca z własney fwey Mttści jakim- 
kolwiek Prawem innym, a nie Oyczyftym mianey. 

Lecz domagają fię: iżby z części na nią po Oycu przychodzącey ulegała takoweyże czę» 
ści długom iciężarom. 

Jakże więc Wwdzina ma fię od tego wymówić, gdy Prawo zakonkludowało: Ze każdy 
x Części fwey, jeżeliby nań przychodzić miało. Winien za Przodkow fwoich odpo- 
wiedzieć. i ; 

Jak więc ma ibędzie mogła tłumić głos i obowiązek natūralnego Prawa, a w Ar: 18, Roz: 7- 

wyrażonego w te lowa: Kto pofięga Dobra, powinien nofić i brzemiona, 

Znofić będą i. znofzą Xżta Maffalfcy według fwey części ciężary Oycowikie, więc teź i 

| JW. Wwdzina podług fwey części znofić one powinna 

Opierać fię tedy tak mocney prawdzie, i chcieć na części Bratnie zwalać całość ciężarow 
Qycowikich, a część Sioftrze przychodzącą uwalniać od onych, byłoby to tylka 
ruynować wfpomnione Prawa, lecz nadto czynić niefzczęśliwą fytuacyą płci Mę- 
fkiey, a pomyślnieyfzą Niewieściey, PA 

A przecie dowod jeft w Prawie pofpolitym, mianowicie w Ar: 3. Roz: 5. że Prawodaw» 
cze uftawy obmyślały i chciały mieć wzgląd na ftan Męfki względem pofięgania ma- 
jatku po Qycu. 1. 

Opak działoby fig, gdyby tak było, jak chcą Wwdowie: iżby długi i ciężary Qycowikie 
nie ftofowały tiẹ do części Sioftry , która nań po Oycu przychodzi. 

Bowiem za pokazaniem fie mnogości długow i ciężarow do Qyca ściągających fig, albo 
raczey za konkurfem i zbieganiem fię tylu Kredytorow i Pretenforow, żeby części 

A Braterfkie ledwie wyftarczały za one, albo od nich mało co wolnego. 

Tedyby zoftawało w takim rozumieniu: że Synowie po Oycu nic, albo tylko co pofiadae 
li, a Córki, (dopufzczając tak błędną opinią) fwobodną i zupełną z Qyca ciefzy- 
łyby fię częścią. j i 


T2 By- 
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 Bylożby to więc z przeznaczeniem i z wolą Prawa zgodnym? Żeby płeć Męfką tak Obare 

„czyć, i do.podleyfzey niż płeć niewieścią zepchnąć f: ytuacyi.> í 

) A nie jet to nawet dla Argumentu wniefionym tylko, 

"Bo któż zapewnić może o liczbie Kredytorow , Pretenforow do Dobr Hetmana? 

Kto zipon komumieć, albo wfzczynać albo kontynuować różne procedera do dobr Hee 

mana. > A 

Y zkąd fię zapewnić: że którzy fię dotąd odzywali ż fwemi pretenfyami, juź nad tych 
więcey fię Żaden nigdy tie odezwie? ; 

Kiedy doświadczenie uczy Z różnych między Obywatelami Procederow: że niektórzy 
mają (prawy. i formują, o które przez kilkadziefiąt, albo fto i więcey lat nigdy pro- 
zekucyi nie było, j ' 

Toby tedy w każdym fporze i Procederze zoftawało na celu Potomftwo Męfkie Hetmana, 
*oneby imuliało tracić fię i nifzczyć unkofztami, i ulegać wfzelakim pretenfyom, 
Śiofra fwoją część wziąwizy , miałaby zoftać fpokoyną, do żadnego ciężaru nie og 
bowiązaną. 

Y takiź to obyczay byłby dopełnieniem Prawa? 
Więc próżno ieft, y nadto próżno, chcieć wmówić y utrzymywać że 
+ JW- Wwdzina z części swey po Qycu , do części także długow yo 
_„nerow iego tyczących fię nie należy. 
Co zaś Art: 19. Roz: 7. wyraża: Ze gdyby dłużnik Dzieciom niezoftawił 
Imienia fwego włafnego także y żadney Mttści ruchotney, tedy 
one pod ten czas za Oyca odpowiadać nie maią obowiązku. 

Z tąd nieidzie, Że gdy dłużnik zoftawi y Imienie y Maiętność rucho. 
mą, więc z oboyga razem fatysfakcya dla iego Kredytórow y pre- 
tenforow iść powinna. ZA 

Bö iuż wyżey ztego Artykułu ieft dowiedziorrym, że od Prawa dla 
Kredytorow pierwiey na Imieniu, a gdy Imienia nieftanie, dopie« 
fo na Mttści ruchomey być ma, y tak ieft rozrządzonym. 

Więc Prawo nieprzeżmacza Dóbr wfpolnie y ruchomego Maiątku ku zad 
fpokoieniu onerow. Więc też onera niemogą fię ściągać do fumm 
Hetmana y innego iakiegożkolwiek iego Majątku, gdy są tegoż 
Hetmana Dobra, y gdy z nich znofzone być maią. 

Wnofić iefzcze kto może: Ze Pofagiieft to długiem więc iakże długi niby 
długiem znofić. ? | 

Do ułatwienia tey impreffyi, nayprzod fpytać fię należy, iakim długiem 
nazwać Pofag. Czy Qyczyftym czy Bratnimć y iaką temu dłu. 

(gowi naznaczyć wielość. | 

Jeżeli Pofag rozumieć długiem Oyczyfłym (co byłoby wymyfłem y nieprzy= 
ftóynością ) wfzelako y w takim-rozumieniu o Pofagu, że ieft dłu” 
giem Oyczyftym, przyfzłóby, y koniecznie należałoby użyć one” 
go tiaftdnie, to ieft prioritatem et potioritatem iego względem if- 
nych długow, y nawżaiem tychże innych długow y ciężarow 
względem niego. Bój: „AF OWADA 

Z tego ża tymi uważenia wynikałaby ta prawda, Że ieżeliby Posag mogł 
być długiem Oyczyftym , tedy naftanie onego y rzetelny początek 
zaczynałby fię po śmierci Qyca. | 

A ciężary y wfzelakie długi Hetmana pod życiem tegoż Hetmana, a czę« 
ścią za Antecefforow iego naftale będąc pierwfzemi od pofagu, za- 
fzczycałyby fię potioritate et prioritate. 

Zatym 4ta Część z ogułu Hetmana długow y ciężąrow ftofuiąc fię do 

> 4tey Części iego Dobr, zoftawiałaby na Pofag tyle intrat wolnych, 
ileby od takowych długow y onerow 4tey części zoftawało. 

Przez co Posag dla Córki po Oycu miefzaiąc fię razem z 4tą Częścią dłu. 
gow, na 4tey części Dobr, obowiązywałby Aktorkę Posażną albo 
do fplacenia tey części dłaugow, albo mieścićby fie mufiał na teyże 

4tey części Dobr tyle, ileby dla tegoż pofagu pozoftawało pey 

0 


od ciężarow y długow Oycowfkych na czwartą Część przypadaią: 
cych. 


-~ A tak Bracia chac takową 4tą Część okupić, y całkowitą oney płacąc 


wartość otaxowaną , podług ważności gruntow y pożytkow, nie- 
byliby obowiązanemi tey fiummy z fzącunku 4tey części wypadaią- 
cey płacić nad raz ieden. 

Którą fumme z fzacunku 4tey części wypadaiącą, a przez Braci wypła- 
coną , biorąc Sioftry albo Sioftra całkowicie, mufiałaby przeiąć 
Kredytorow do teyże 4tey części ściągaiących fię czyli w niey, posa 
fefsye swoie maiących. 


| Lub też z takowey fammy ważność 4tey części opłacaiącey , de trunkos 


waćby zaraz mufieli takie quantum, iakie naufpokoieniedługow 4tey 
części tyczących fię wyniknełoby. i 

Co wizyftko pakuie: że Pofag chociażby nazywać mogł Długiem Qycow= 
fkim , wizakże dla oftateczności swoiey względem innych długow y 
onerow Qycowikich, a z tąd ex potioritate et prioritate onych, mie- 
Ścićby fię tenże Posag niemogł tylko na oftatku 4tey części „ od dłu= 

- gow y onerow Oycowfkich pozoftałym, 

Około czego nietrzeba obfzernieyfzegow wywodu, bo rzecz fama kon- 
winkuie, y pofpolite Prawa mianowicie Konf; 1726, titulo o zapisach 
reaffumuiąca powyżfze Prawa dofkonałą daig. naukę. 

A ieżeli taki poftępek naznaczyło Prawo między Kredytorami iftotnemi, 
którzy dawfzy pieniędze fwoiey włalności dochodzą% coż dopiero 
mówić oCórce pófagupo Oycu chcąceyiakby ona mogła wziąć pierw- 
fzeńftwo' y iednać połioritatem Prawa mimo rzetelnych, y prawdzie 
wych Kredytorow: i 

Ktoż bowiem tego nie zna, albo kto fię udać może za nieznaiącego, 
wtym, Ze Ociec, który zoftawuie Dzieciom Dobra razem onym 
zoftawuie y powinność zńofzenia iego długow. 

Więc iako Synowi; tak y Córce każdemu w ich częściach tyle fię ifto= 
tnie y czyftey włafności po Qycu doftaie w Dobrach , ile od długow 
y onerow Qycowfkich pozoftaie. 

Przez co Córka w {wey Części, po Qycu tyle dla fiebie włafności znaydu: 
je, ile Qycówikie dozwalaią długi. 

Więc rzecz jasna i do przekonania każdego amyfłu cisnąca fię; że polag 
dla Córki nie jek długiem Qyczyftym, lecz jef fukcefyg dla niey 2 Oys 
ta ipo Qycu. i 

Zatym Klórka {wey Części po Öycu do tego tylko iftotnie ma przyro» 
dzone Prawo, co fię od długow Oytowikich w proporcyą jey Części 
wolnego. pozoftanie, i 

Bo pierwizą jeft rzeczą, Sprawiedliwość, jako Ociec powinien kredytorom 
i pretensorom, amiżeli Łalka, jaką Ociec dla, Dzieci czyni, gdy onym 
dobra zoftawione. 

Co tym barziey utwierdza tę prawdę, że posag nie jeft długiem Qyczy- 
tym, ale jet Corce fafką czyli Datem, 

Względem zaś Braci uważaiąc posag, ten nazywa Prawo w Ar: 3- Roz: 
5. jakoby długiem własnym Braci, jeżeliby ci Rowa Prawa fummg 
albo wyprawę rzeczmi ruchomemi od, Oyca ich, albo Matki 2 jey własności 
ofławioną i opisaną utracili. 

Więc podług nauki tego Prawa, w tenczas posag czyli wyprawa jeft pó: 
winnością, czyli długiem dla Braci gdy ten Rodzice naznacza. Y gdy 
go naznaczaią z włalności fwoiey. 

Y w tenczas ( podług tegoż Akai ) Bracia jako własny dług, winni są zae 

pła, 


płacić Sioftrom posag, któryby onym przez Rodzicow z włafności 
był naznaczony i Opisany, | 

A gdyby naznaczenia Rodziców nie było, a Bratby fłowa Ar: 3. Roż 5. 
Imiona Qyczyfte firacit, przecie czwarta ich Część Sioftrom należąca ma 
przychodzić, i wolno im będzie u dzierżącego Części wych dochodzić. 

Przez co różnica zachodzi między. pofagiem od Rodzicow z włafności ich 
naznaczonym, a między posogiem do czwattey Części Imion Qy- 
czyftych ftosuiącym fię i w nicy Gę zamykaiącym. 

Naznaczoay bowiem z własności Rodzicow, ma rękoymią i befpieczeńftwo 
na teyże włalności, z którey wyżnaczonym zoftaie. 

A zatym Brat tę włafność Rodzicow Siofirom na posag determinowaną 
trzymaiący, z racyl i przez obowiązek pofłydowania oney, ftaie fię 

_ pofagu dłużnikiem. i 

Zaś Posag bez naznaczenia Rodziców zofłaiący, a zatym do czwartey Częe 
ści lmion Oyczyftych ftosuiący fię, ma twoie be/pieczeńftwo i rękcy- 
mią, w pośrzod teyże czwartey Części i na oney. 

Y wtenczas Córki po Rodzicach pozoftałe mocne są fpychać dzietżących 
tę Część czwartą, gdyby ci dzierżącemi byli ż Aktorftwa Braci 
i przez utratę własną tychże Braci Rowa Prawa gdzieby Brat Imiona 
Qyczyfłe fracti > ; 

Leczgdy to jeft, albo być powinien dzierżgcym w czwartey Części za 
dług Oyca, gdzież takie jeft Prawo, aby Corki mogły pozyfkiwać te» 
go na Braciach, albo żeby mogły dzierżącego turbować ? albo żeby 
mogły trudność temu dzierżeniu i fatysfakcyi do tey Części czwarte 
tey, dó którey on ma pierwize Prawo i waźnieyfze czynić ? 

Bo to Prawo, ód fprawiedliwości przez winę, Córka zaś od taliki Oyca, 
i odelosu jeśli wiele po nim w dobrach. pozoftanie, dependiie. 

Z tych więc miar każdy widzi, i zoftać nie oboiętnytw mufi, że posag na» 
znaczenia przez Rodziców niemaiący, jeft długiem w czwartey Czę: 
ści miefzczącym fię, i do oney koniecznie przywiązanym. - 

Więkfzość zaś tego długu posagowego, albo mnieyfzość zawifła od mniey« 
fzości lub więkfzości onerow Oycowfkich. 

Względem których gdy rzetelna być nie może pewność. | 

Więc pofagowa Aktorka, biorąc całą Część pofagową lub oney wartość, 
mufi zoftawać obowiązaną ulegania onym w proporcyą twey Części, 

Ta prawda tylu dowodami wfparta nie potrzebuie daley obfzetnego do- 
świadczenia. Dosyć więc będzie konkluduiącey dać mieysce Uwa- 
dze, , ł 

Jako to: pewnym być muli, co jeft na polpolitym /ugruntowano Prawie. 
Ze Sioftry choćby ich naywięcey było nad zamiar Części czwartey w 
dobrach mic więcey pozyfkiwać niemogą. | 

Z tegoż famego zofłajie znowu nie wątpiwym, że trzy Części Braterlkie 
od wfzelkiego Sioftr Prawa są wyłączonemi i dalekiemi. 

Przez co jak trzy Części dóbr, co do (woiey liczby, tak czwarta Część o- 

' nych, co do (woley jedności koniecznie powinne być równemi i jes 
dna z nich inney przeważać nie może. 

Różnica tylko w okoliczności, ale nie w iftocie Ç jako fię dowiodło ) żę 
„wolność okupna tey czwartey Części zachowana jeft Braci, którą 
okupić, albo nie okupić, do ich zależy woli. = 

Z tey równości iftotney, jeżeliż nie wypada że każdy z swoiey Części o- 
nerom i długom Qycowfkim ulegać powinien. , 

Bowiem gdyby Bracia zamiaft trzech Części onerów a ponofić mufieli 


całość onych. Więch 
jęchy 


A 

NT 
Ta | 
| 


Więcby tym samym ich trzy Części niebyłyby proporcyonalne do czwaitey, 
gdyż te miałyby ciężary, a ta zoftawałaby swobodną. 

O toż wypadłoby w takim ftanie, że Bracia niemieliby zupełnych trzech 
Części. A Sioftra pofięgałaby tym famym więcey niż czwartą, © 

Ze wlzyftkich zatym miar jeft widocznym i konwinkuiącym, że długi do 
każdego Części należą i przeto JW. Wojewodzina od ulegania onc- 
rom Qycowfkim w proporcyą fwey Części wymawiafię nie prawie» 

- dliwie, a nawet Sądem zniewolona być powinnas 

Co zaś do faczegulności dhigow po Hetmanie Maflalfkim pozoftałych, i do 
niego ściągaiących fię o tym dopiero kognicya oftateczna być nie 


może. 

Ani Tabella którey JWW. Wojewodowie wzywaią może być świadectwem, 
że tyle anie więcey zoftało fię długow. 

2 kądże bowiem otym mieć niewątpliwą pewność, kiedy Dokumęta w 
ręku kredytorów i pteteńforow zoftaią: gł”) | 

Za pewne tadby Xże Bifkup iżby jak naymniey po Śmierci Oyca znaydowds 
ło fię ońctów, bo powiękfzenie onych nie jeft i być nie może ku ży: 
fkowi Xcia Bifkupa, owizem ku ufzczetbkowi, gdyż im więkfze dłu- 

| 81, tym znacznieyfza Część onych przypadnie na Xcia Bifkupa: 

Y dla tego Xżciu Bifkopowi jako zoftaiącemu dla kredytorow 1 pretene 
fotow w jednym co i JW, Wojewodzina obowiąfku, byłoby ndyżądań: 
fzym, aby barzo mała była onerow Qycowfkich liczba. = 

Przez co mnieyby przypadło na Część JW. Wojewodziney, mnaiey teź i ná 
Część Xcia Bifkupd. e 0 

Lecz gdy ten los nie 6dwoli i żądania Xcia Bilkupa zawisa, wizakźć od 
fanu tego, w jakim rzeczy zoftaią, a którego dofiatecznie Xże Bilkp 
wiedzieć nie może. < Bo córaz o więkiżych pretensyach dowiaduie 
fię, i ma 6d ktedytotow i pretenfórow Rekwizycye, Więc ani appros 
bata, ani Reprobata być nie może mnietfiańcy uniwefsalności długow. 

Bo gdyby tak prawuiące fię dopioro ftrony między sobą umówiły, a Try- 
bunuł gdyby tak żapifał że tyle długów po Hetmanie zoftało. 

jeżeliżby to winnym kredytorom i pretenfotom o ich fummy i pretensye 
btonfiym było do upominania fię? A konfukcefforówie po Hetmanie 
Maffaifkim pozoftali jeżeliżby tym wymówić fię mogli, że innym dłue 
gom ulegać nie pówiani. Paa ; Aa 

Ż tych więc wfzyftkich przełożeń i ż natuty Sprawy 1 ftopnia Procederu 
wypada, że teraż genetalny ma być wyrok, iż JW. Wojewodzina O. 
nerom po Hetmanie pozoftałym w proporcyą sw eg Części ulegać po- 
winna, zachowawfzy in Casu | contraventionis falvam G to ftfononi 
aétionem. 


CZĘŚC JEDYNASTA TEYZEREPLI- 

KI Xż5 Josicow MASSALSKICH 

„ Ze z pożytkow czwartey części Dóbr Oyczyftych, 
„ Naymniey w proporcyą fiódmego procentu z taxy 
s nafłąpić maiącey, powinien być fłanowiony dla 
rs W Wwdziney Polag, po krótce probuje i dowo 
„ZE | 
Przez nayblizfze do znajomości pewney frzodki. 


Nie żaprze fię żaden włalney wiano 6 tym, Że nabywania gofiefyi w 
2 do- 


dobrach leżących pofpolicie dwa fą spoloby, jeden dziedziczny, drugi 
fkupny czyli zaftawny, 7. 

Spofob nabywania poffefyi dziedziczney według ordynaryinego niemalzwy: 
czaiu Krajowego formuje cenę Dóbr z piątego Procentu. 

Spofob zaś nabywania pofłeffyi zaftawney będącey na (kupie, miarkuie do 
wpiefienia na Dobra takową summe, od któreyby przychodzące z zafta- 
wuiącychfię Dóbr intrąty, wynofiły należny Od oney fiódmy procent, i 
takowy zaftawnik rozumieć fię może za zupełnie uprowidowanego, 
który takowego zamiaru nie chybnie odnofi z trzymanych przez fię 
Dóbr korzyści. i | 

Bi Uk zaś naturalne zachowywania namienionych dwóch fpofobow są 
takowe: 

Pierwfza: iż ten co dziedzicznie nabywa Dobra. poliada onych nigdy nie- 
porufzoną ni odkogo pofleflyą, i może w tychże Dobrach takową by z 
znacznym summ nakładem plantować ekonomikę, któraby iemu w 
naydallzym czafie pewną tegoż nakładu obiecywała nadgrodę i korzy- 
ści. | 

Druga przyczyna: Iż dziedziczna pofieflya daie dziedzicowi fwojemu abfo* 
lutny w fobie rząd i fzafunek, nieuftralza ge żudnemi Rumacyami i bądź 
naytaniey i naypomyślniey zdarzona, mie każe obawiać fię z nilkąd 
podkupu: 

A owa to pewność i beśpieczeńftwo, są iftotnemi do drożlzego dziedzictw 
fzzcunku powodami. | 

Jakoż z przeciwka fame nawet Dziedzictwa takowe, w których iakieykol- 
wiek pienności znaydnie fię zakał, w mnieylzym daiąfię widzieć fza- 
cunku, i trudniey'na fiebie znayduią kontrzhentow. 

Te przełożone po krótce co do natury i f(zacunku dziedzictw należne okoli: 
«zności, izali przyftofowanemi do Prawa JW. Wwdzineyna czwartey . 
części Dóbr Qyczyftych mianego być mogą? 1 

Znają fie fami JW W. Wwdowie przez cały trakt Repliki (wojey, że są na 
fkupie, więc są w naturze zaftawnikow, 

Mówią toż famo i Prawa pofpolite, iuż to z Statutu, iuż z Konftytucyi powy- 
żey allegowane, ze Sioftry w, Dobrach Oyczyftych nie dziedziczą, ale 
fą zawfze z czwartey części onych nafkupie., / 

Skoro zaś tak ieft, tedy żadna Córka części czwartey po Oycu pozoftałey, i 
pod pofag (wóy podpadaiącey isko oney nie dziedziczka, nikomu u= 

-— ftronaemu dziedzictwem zbyć niemoże © 

Możnafz dopiero pozwolić na to, iżby tey Sieftrze, która niema Żadnego 
w Dobrach dziedzictwa, bracia byli winnemi opłacać takową summę, 
iakaby za Dziedzictwo przychodzić miała. 

Zawodziłby ax: 14. z R. 5. wlzyftkich Braci, pifzący, że fkpadki imion le- 
żących Oyczyftych tylko na Synow spadaią. Zawodziłaby równie i 
i Konftytucya Ru 1588. pod nim położona, upewnialąca, iż w Dobrach 
Qyczyftych Córki nie dziedziczą. A ; 

Gdyby Bracia Sioftrom ku wypoleżeniu onych taką mieli płacić summę, 
za iakąby u Sąfiada równą czwartey części Dobr Oyczyftych mogli na- 
być fortunę. 

Niebyłażby to kontradykcya uznawać podług prawa, że JW. Wojewdzina 
czwattey części Dóbr Qyczyftych Dziedziczką być nie może i razem z 
piątego procentu tak, iak za zbycie Dziedzictwa proporcyonować dla 

oney ku fpłaceniu Polagu summe. | 

Czy dziedziczką ieft IW. Wojewodzina,? to iey fkupować nie możno. Czy 

nie dziędziczką ieft? to przedawać niema czego, a zatym summy na 

pro- 


" 


Qi 


ptóporcyą do przedaży dziedzictw ptżyżWoitą ńaliczać dla fiebie nie 
powinna ; i ł 

Prawa Statutowe ar: ty. ż Roz: 3. paragtafo 2. 1 af: 3, 2 Roz: 5. nieraz iuż 
w ninieyizey Sprawie powtorzońe, czyniąc wżgląd i Dobrodzieyftwo 
dla Braci, dziedzictwo całey subftańcyi Oycżyltey óńyim pfzyzńawa, 4 
Sioftrom wyprawę tylko ż czwattey części nażnacza., | g 

Zachowałoż by fię to dobrodzieyftwo Přawo na całość Dziedzictwa dla Bra: 
ci uczynione, gdyby Bracia przymulżonemi żoftali cźwartey części 

| Dziedzićtwa opłacać Sioftrże: a, z HA 

Zapewnie byłoby zniefione , bo Bracia zoftałyby czwattey części Dżiedzi« 

-cami nie za przeznaczeniem Prawa, ale za kupnem u Stofttj:s O, 

Z włafnego tedy Świadefiwo niemoże być nie przekonaną JW: Woiewós 
dzina, iż fumma oney pofagowa niema być miarkowana z piątego pró* 
centii iakó dla Dziedżiczki, ale z fiodmego iako dla füummowney nafku= 
pie być mógącey Poffefforki: j ) RZA 

jakoż gdy JWW. Wolewodowie w takowym zamierże pofagu fwoiego ode 
zyfzczą fatysfakcyą, niemylnie ułatwią te trudności, które fami fcbie 
ptżeż włalnąż Replikę zarzucali, mówiąc iż poficffya czwattey części 

_ - oliyfń podana niemogłaby mieć żadnego pewnego tytułu. i 

l w ńólzą niebyłaby wieczyftą, bo zoftawaliby ciż JW W. Woiewodowie ną: 

ż fkupie. Git GÓŻ 

Niebyłaby też iftotnie zaftawną, boby Xże Bifkup i iego Konfuceflorowie 
niewiedzieć do iak długiego czafu oncy nie kupowali, aniby też onę 
dla wielkości (ummy przezaftawić możno było. edia 

Skoto bowiem JWW. Woiewodowie ptzeftaną na prżyżwoitey fwolemii 
Prawi furńdiy pofagowey likwidacyi, i ż przychodów czwattey części 
według ptopotcyi fiodmiego prócętu ü formuie taxa kapitał, w tedy ani 
poffeflya teyże czwattey cżęści będzie im przykrą, ani w cžafie pottże« 
by kapitału przeżaftawienie Ońey w ĉüdze ręce, niebędzie trudie; 

Zarzucaią tu, że gdyby według chęci Xcia Bifkupa kapitał pofagówy był próż 
porcyonowany z fiodmego procentu, tedyby nie czwartą część fioftry w 
Dobrach Oyczyftych brały, ale niewiedzieć iaką, i znowu powtarza» 
ią części fumm gotowych z ruchomości wynikłych, i inne powyżey wy: 
liczańa, otaz ponawiaią poprzedzaiące illacye, iż {uma Pofagowa po- 
winna tylko być determinowaną z fzacunku części czwartey, a ewi- 
keya i ciężar płacenia one, zwala fię na wfzyftkie Dobra po Oycu po- 
żoftałe: f 

Na te wfzytkie co dó fümm gotowych z ruchomości likwidów anych i dale 
fzych tym podobnych preteafyi ponowione zagadnienia, iuż w Iwoim 

__ mieyfcu naftąpiły tzżolucyćs (o, 

Zaczym Xże Bifkup tychże tezólucyi niepówtarżaląć, lećż do onych ódwó: 
ławfzy fię, czyni (zczegalną tylkó odpowiedz na zamiar czwartey czę* 
ści Dobr Oyczyftych przez JWW. Wóiewodów ża włafią i należną fo* 
bie przypifywańey. Ka 

Za tundamertktórcy odpowiedzi bierze fłowa powielekroć iuż cytówańych 
Artykułów, iako to Ar: 17. z R. 3. te: A na Siofłry tylko wyprawa z 

Czwartey części w[zytkiego imienia Eśc: i 
Ar:3. 2 Roz:5 te: Wedlug tego Statutu wyprawę z imienia leżącego Uczynić 


Ar: 4. z tegoż R. 5.te: „Jednoż ieśliby Bracia €i: pofagu bądź z fummy od 
Qyca zapifaney i zofławioney, albo g czwartey części imienia, co na część iey 
według Prawa iey przyrodzonega i nauki tego Statutu wyżey opifaney nale- 

„ żeć będzie nieoddali Cc: ły 

Ofobliwie Ar: g. takoż z R. 5. te: A wy (Bracia lub Stryiowie) «czci- 

wie 


wie chować niechcieli, tedy takowe Dziewki mogą na części fwey, z którey im 
wyprawa być ma. fame fiedzieć Ec: a idąc za Mąż wyprawa im % tego dana 
być ma według Statutu wyżey opi/anego. 

I Ar: 19. z tegoż R. Paragrafo ztio te; 24 iesliby Oyciec za żywota fwoiego kil- 
ka Córek wydał, aiefzczeby iedna albo kilka ich niewydanych zofłało, tedy 
tey, abo tym pozofłatym, niezew/zytkiey czwartey części, ale według ich pra- 

| wa i liczby, z części tey czworiey wyprawa dana być ma. 

Z których Praw naywyraznieyfzego u ftanowienia to widocznie okazuie fię 
iż Córkom pośmierci Rodzicow nie należy fama Dobr Oyczyftych część 
czwarta, ale tylko pofag z niey ku fpłaceniu umiarkowanym być po: 
winien, 

A zatym próżno ibez fundamentu JWW. Woiewodowie wnolzą, że im 

„0 część czwarta maiątku Oyczyftego maprzychodzić. 

` Gdyby bowiem przerzeczone Prawa częśćczwartą w iefteftwie (woim zam- 
„kniętą dla Córek determinowały, tedy niezmiary przychodow, ani zdo- 
proai gruntow oney wyprawę, ale wydział teyże części czynićby ka- 
zały. i 

Lecz ikoro każą Braciom z teyże czwartey; części dla Sioftr dawać wyprawę, tedy dwo- 
jakie na oney umiefzczają Aktorftwo, to jeft: dla Braci Dziedziczne, a dla Sioftr 
Summowne pretenfyine. gs kg | 

Y z tąd to riemylny wypada wniofek: Że Sioftry nie powinne Pofagu fwojego likwido= 
wać przez fzacunek czwartey części na cenę Dziedziczną, ale na cenę zaftawną, to 
jeft: redukując pożytki oney do propotrcyi fiodmego Procentu. 

Żę zaś ani do Pofigu, ani do fzukania z nich przez taxę wyprawy, znaydzione po śmiet- 
ci zefzłego Hetmana różnym Obywatelom zaftawione Folwarki zaliczać fię i zaymo- 


wać niemogą. 

Pierwfzy Punkt ofobny, o wyjęcie z pod tagy i zobowiązku 

wyprawy, wfzyftkich zaftawami Poffeflyonalnemi obcią- 
żonych Qyczyftych Folwarkow. 


Gdy bowiem wfzyfikich zaftawnych Folwarkow Dziedzictwo po Hetmanie pozoftałe dla 
Summ nanie wniefionych iPrawami różnym Obywatelom wydanych żadney części 


użytkow wolnych nie mają. ; i ; 
Tedy niciw tych E olwarkach zaftawnych nie znayduje fię, coby Pofagowemu Aktorftwu 


JW. Wwadziney ulegać mogło. 
Bo Dziedzictwo pozoftałe, fame fobą całkiem dla Braci tylko należąc, już wolne od ex- 


dotowania zoftaje, gdy wfzyftkie pod Summowną wyprawę profita i pożytki jefzcze 
przez Qyca z tegoż Dziedzictwa odięte. 

A intraty i pożytki z tych Folwarkow będąc przez Hetmana zaprzedanemi, jako już nie 
do Qycowfkiego Aktoritwa, lecz do obcego należą, nie mogą tedy dawać Pofagu 
nie zofłając w tey naturze, z jakiey fię Pofagi albo wyprawa wydaje. 

To jeft: niemafz w tych Folwarkach wolnych intrat i pożytkow zoftawionych przez He- 
tmana, toć światło rozumu uczy: że też niemafz tam z czegoby Bracia odpłacać mo- 
gli Kapitalem Pofaźnym. 3 

Odpłacania tego iftota czyli natura, jeft famo uwolnienie intrat z pod Pofagowey poffeffyi. 

A mająż W wdowie wfzyftkich zaftawnych Oyczyftych Folwarkow pofleflyą, którąby za 
odpłaceniem Pofagu oddać Braciom mogli. í p > dy 

Albo nakoniec czy mieć mogą oną mimo aktualnych nad pożytkami ze wfzyftkich intrat 
Folwarkowych zaftawnych Aktorow. ź 

Przeczyć zaś temu nie podobna: że przyiście do takowych zaftawnych Folwarkow Dzie- 
dzicom, jedynie zawifło od wypłacenia i wykupna zaftawnych pofleffyonalnych A- 
ktorow. y 

IWW. Wwdowie niemają i niemogą dać Poffeffyi Braciom,a jakże żądają naznaczenia fo- 
bie Kapitału za Poflefiyą. ` E kob A 

Daley jefzcze fię dobierając do rzeczy, znając że Pofagowa Aktorka i zaftawni Pofiefloto- 
wie fą jedney natury nad Dziedzictwami,  Poffefforami, i gdy mają oba do jedne- 
go fundum Dziedzictwa fprawę, ułatwia między inńemi Konft: 1588. kweftyą per 


potioritam Pofiyą rozwiązywa. Rzecz 


r 1 


y | 


Rzecz tedy z fiebie jasna: że niemogą Wwdowie żądać po Rodzeń ftwie Męfkim : aby ich 
to Rodzeńftwo było w obowiązku wykupić, bo tego oni nie mają i mieć niemogą 
dia obcey Pofflefłyi. | 

Owoż Bracia Sieftrze opłacać z zaftawnych Folwarkow, i dawać czego na wyprawę nie 
mogą i niemają. j 

Bo Pofagowa Pani równą jako i Zaftawnik prezentuje na fobie własność, a już znalazłfzy 
penea w tych Folwarkach Zaftawnikow z fwoją tam fig lokować drugą niemo- 
że zaftawą. 120 AAA 

Naprzykład zaś dopuściwfzy : gdyby niebyło wyraźnego Prawa: Że nie Sioftty, ale Bras 
cia w Dobrach Oyczyitych Dziedziczą, Wieleżby mogło być oprócz Summ zaftaw= 
nych cenione Dziedzictwo? a w wielu Folwarkach z nadanego Dożywocia daleki 
iefzcze fkutek mieć mogące toż Dziedzictwo? ONZE M 

Y dla tego więc, gdyby nawet z tych Zaftawnych Folwarkow godziło fię dla Sioftt ftati6< 
wić Pofag, wfzakże rzecz fama nawodzi i perfwaduje: 

„ Ze nie inaczey, aż wprzód detrunkowawfzy z intrat tyle, ile dla Summy 
s; zaftawney przynależałoby. 

A coby nad te pozoftawało z intrat, to w proporcyą {wey części Pofaźney byłyby brane 
na przemyfł Kapitału Pofaźnego. 

Bo RASY inaczey mieć część Pofagową, tylko nwolniwfzy Dziedzictwo z pod za» 

awy- i 

Więc dla Braci na jedno wychodzi: coby mieli dać Pofaźney Aktorce fummę, to dać mu- 
fzą. za nią zaftawnemu Poffeflorowi. 

Zawiązywa fię więc z tych przełożonych przyczyn króciuchno ten Punkt. j 

i Ze folwarki zaftawne, które będą za Oyczyfte rozumiane: 

mi iako dla wpiefionych na fięprzez zefzłego Hetmana zna- 

cznych Kapitałow fame tylko czcze Dziedzictwo maią 


3 
39 


33 


„ tak JW. W wdziney Nowogr: z ficbie dać na wyprawę nice 
„ maig czego. 


Drugi punkt do teyże części Repliki należącey traktuie oko- 


ło tego, 


-s Że za pofagJW. Wwdziney laki fię z nafiępuiącey taxy i w 
s» Kapitał uformuje, taż JW. Wojewodzina w Dobrach po 
„, Hetmanie pozoftałych temuż pofagowi Jeymci odpowiadać 
„ powinnych, nie może na więkizey, nad czwartą część 0- 
s nych żądać poffeffyi. 

Tak ict zaprawdę i znaią to JW W. Wdwowie fami, że pofag z Dóbr należą. 
cy, nicinnego nie ieft tylko dług Jeymci od Braci wiany1do opłacenia 

o powinny, 

Nie wypiera oraz tey prawdy Xże Jmć Bifkup że takowy dla Wwdziney 
polag fłu(znie należy, dla tego nie przeczył nigdy, ba po Zamąż póy» 
ściu oney, chociaż bez woli iego Braterfkiey Opiekuńfkiey kupuiąc 
nayfzacownieyfzą w Domu (pokoyność 700,o000.zł. na wyprawę |W.Wo- 
jewodziney naznaczał, i w proporcyą od tey wyprawy przez używa 
nych przyjacioł pofieffyą dawał. l 

Jakoż idopioro nie idzie o należność tego pofagu kweftya ( po ułatwienia 
aktu ślubowin) lecz tylko o zamiar wielości iego, którą to wielość 
wylzukiwać i naznaczać ma akt naftępuiącey taxy. 

Aby zaś Sioftra maiąca Prawo poifkiwania Pofagu fwoiego na czwartey czę. 
ści Dóbr OQyczyftych, mogła pod pretextem tegoż Prawa na dallze roz- 
ciągać fię części i one pofiadać, trudno zezwalaiący nato wyfzukać 
sentyment. K 

Tak albowiem ieft zaprawdę że lokacya Sioftr Pofagu na czwatwey tylko 
Dóbr Qyczych części ma fwóy właściwy i ma fobie prawem ograni. 


czony obręb, 
Wz Wi» 


Widzieć prawo Statutowe w dr: 3. 19. Z Roz: 5. w te fłowa-do przypadku: 
Pierwfzy ar: $. 4 tak pilze: j 
„ Agdzieby brat Imiona Oyczyfte utracił, przecie czwarta 


„ ich część Sioftrom należąca ma przychodzić i wolno im . 


| „ będzieu dzierżącego części fwych dochodzić. 
Drugi $ także tak pifze: DO 
„. AjeślibyBracia lub Stryjowie uczciwie chować niechcies 
„ litedy takowe Dziewki mogą na częśći (wey, z którey im 
„ uprawa być ma, fame fiedzieć i pod sprawą Opiekuna od 
„» Urzędu przydanego: i 

Gdy tedy takowe prawa nic więccy Sioftrom nie przyznawaią w Dobrach 
Qyczyftych nad możność interefiowania fię doczwartey części, więc 
JWW. Wojewodowie nic nadto fobie przywłafzczać nie mogą. 

‘Chociaż bowiem ar: 3.2 R. 5. Polag dla Sioftr należny nazwał długiem Brae 
terfkim, iedaak takowego długu Ewikcyi daley nie rozciągnął, iak na 
część czwartą Dóbr Oyczyftych. 

Riedy dokładnie wyraził, 1ż gdyby Bracia Sioftr nie ufpokoiwizy imiona 
Oyczyfte ftracili, tedy takowe Sioftry u Poff: forow przez Braci inftallo= 
wanych nie więcey mogą dopomnicć fię, tylko czwartey fwey części. 

A w refzcie niech fię fami JWW. W wodwie zaftanowią oad za proponowa« 
ną przez fię materyą, a z dolkonałego rzeczy poznania tę proźbę i to 

- Kategoryczne konkludowanie Xcia Imci Bilkupa uznaią być fprawie: 
dliwe mi. 
Pifzą bowiem fami w Replice fwojey te fłowa: ,, Wyprawa W wdziney Ño- 
„. wogródz: czyli połag z czwartey części Dóbr Qyczyftych 
;, ieft długiem proftym na Dobrach Oyczyftych utkwionym , 
„ dłogiem takimobligowym, ba iefzcze pewnicylzym, bo 
„ nie obligiem ale Statutem ubeśpieczówym, | 

Takoż w drugim poniżey mieyfcu przywiodfzy Prawo Statutowez czwartey 

części Sioftrom wyprawę dawać każące,tak daley wyrażalą: „ trzeba 
„ tu Sądu innego między Bratem a Sioftrą nad Sąd powfze- 
„ chny Prawem &c. Statut ferował Dekret oczowifty; ża: 
„ dnym Sądem porufzyć fię nie mogący, iżby Brat Sioftrze 
„ pofag iako dług włafny zapłacił. 

Niechże tedy wedle rozumienia JWW.Wwdowar: 3.2 R.5. będzie obligiem, 
niech będzie Dekretem oczywiftym. 

Tedy iako Oblig nie może mieć summy w fobie zawattey inney ewikcyi a= 
ni ma, tylko na czwartey części Dóbr Qyczyftych. 

A iako Dekret nie przylądza inaczey tylko na teyże czwattey części. 

Bo nie tylko ten ieden ale i wyftkie powyżey allegowane artykuły nie wy- 
ftawiaią za cel na dochodzenie dla Sioftr Pofagu infzcy po Qycu pozo- 
ftałey subftancyi krom czwartey części imion leżących. | 

Mimo tę prawem zamierzoną mętę pofięgać daley, bądźto z fłufznością 1 
Prawem zgodne kroki? | 

Słafzność doradza tam pozyfkiwać satysfakcyą dokąd zmierza pretenfya. 

Prawo ofobliwie art: 73. z Roz: 4. ar: 10. 2 Roz: 7. i Konft: Ru 1726. titulo 
Dobra doerowanė & titulo zapiły, ba fam po tylekroć wfpomniony ar: 

` g2. z Roz: 5. $. 4. każą na tych Dobrach pozylkiwać zapłaty na które pa- 
da długu ewikcya. j 
Co zaś do rozumienia o Dekretach, o tych świadczy Ar: 96. z R. 4. Że za o= 
nemi na tych dobrach ma fię rozciągać w wiązanie y intromiffya, na 
których ieft przyfądzoną pretenforowi fumma. ` 
Dopieroż Art: 3. z Roz: f. bądź miany za Oblig, bądź za Dekret, iako 
nieubeśpiecza, ani przyfądza inaczey dla Sioftr Posagu,  tyl= 
ko z 4tey części Imion Oyczyftych , tak w przypadku niemożności 
wypłacenia tegoż Pofagu gotowym grofzem niezamierza obfzerniey= 
fzego dla Sioftr do Dobr w wiązania, tylko doteyże 4tey czę“ 
ści. na 


Na dowod pewney tey konkluzyi , przypominaią fię w tym mieyscu wy* 
żey allogowane dwa Prawa, to ieft: Art; niedawno wipamńiony 3. 
z Roz: $. $.4. Y 9: Z Roz: tegoż $. 4: ZN 

Z których pierwfzy Ww przypadku ftvacenia przez Braci wfzyftkich Dobr 
Qyczyftych u Poflefora tychże Dobr Sioftrom niewypofażonym wię- 
cey dopouninać fię nie dopufzcza, tylko 4tey części onych, 

Drugi zaś z porządku 'Braterfkiego in vim Posagu Sioftrom obeymować 
więcey Dobr Qyczyftych nie pozwala, tylko takoż Część czwar= 


tą ŁAN WARE 

A tak ze wfzyftkich dotąd przełożonych wedle Prawa y fłufzności przy 
czyn JWW. Wwdowie w Pofagu fobie należnym do póty, do poki 
on gotowym grofzem wypłacony nie będzie, , niemogą pretendować 
więkfzey pofieffyi w Dobrach Qyczyftych nad zaięcie oną czwartey 
części. i th ! 

Wnofzą zatym wtym mieyScu JWW. Wwdowie: Ze tak wiele Kapi» 
tałow', , iako to: Summa z fzacunku 4tey części, część Jumm gotowych y 
‘taxa ruchomości €5c, niemogąc mieścić na famey 4tey części, bo przewyż(aaią 
iey Jzacunek. | Grę 5 ZA 

Temu rozumieniu odpowiada Xże Bifkup; że nadzieię żdaie fie prożną 
maią JWW. W wdowie pomnożenia fwoich pretenfyi y ubeśpiecze* 
'nia ich beźdowonych Sądem, j ! ) 

imo: Nie należy dla JW. W wdziney fumma za ruchomość „, fumma go- 
towa y żadna Maiętność ruchoma Qyczyfta , bo iako Córka biorąca 
z Imienia leżącego OQyczyftego 4tą część ną wyprawę, naydrobniey= 
fzey cząftki ze wfzyftkiey dalfzey Mttści ruchomey Oyczyftey do» 
fawać y 'dopominać fię nie może, :'powyżey fkonkludowano ‘0s 
tym: .. PERON Aka ŻA ONE: 

ado: YAni fię może fpodziewać po śmierci Oyca z intrat, z Dobr OQyczy« 
ftych wybierany jakiegożkolwiek ną głowę fwoią udziału, 

Bo y Dziedzictwo y intraty z nich przychodzące , rewną z uitaniem ży 
wota 'Qyca, fpadły Prawem fzczegulnego Dziedzictwa ‘dla Sy» 
ROWE AEN K dt, MA RA 

A dla JW. Wwdziney tylko należność samey wyprawy z Imienia leżą- 
cego co w poniżfzey kategoryi zdidzie0 kwa 005.0, | 

Co tedy Prawo Kraiowe w. należności posagowey dla JW. Wwdziney 
przeznaczyło, to dla teyże Jey należności niemoże być ciafhnym 
obrębem. 


SER 


Cóż by to żnaczyło ? żeby Córkom z 4tey części tylko w Dobrach Oy- / 


ftych wyprawa, tak daleko im wolność pofawała , aby mogli dalize 

części Bratnie Satutem wyłączone pófiądać, RB 
Kogożby ten nadzwyczayny niezadziwił przypadek $. że Sioftra którey 
l zątey części tylko należy wiano, nad założoną fobie Prawem granie 


'ce, iefzczeby Bratnie ogarneła Dobra y Dziedzictwa. 

Ale mówią w tym mieyscu JW W, Wwdowie; iż z tey 4tey części nie 
będą mieli podoftatkiem 'należności fobie procentu; 

Czyni odpowiedź Xże Jmć Bifkup zawíze ftosowną y zgodną znauką y 
przepifem Prawa pofpolitego: obiektem fummy posagowcy nie fą 
Żadne inne Dobra tylko część 4ta ‘Dobr Qyczyftych leżących, fpo- 
sobem zaś uformowania wielości oney y pewnego procentu, są pos 

; żytki teyże 4tey części według Statutu. PEAT 

Te dwie gruntowne maxymy uważywfzy dofkónale, _ ktoż fię odważy 
rozumieć aby te same pożytki, które maią domierzać liczbę kapitą* 

"łu, nie będą mogli wyftakczyć? ńaleźnego od niego procentu, b 
i ` 09 


<a 


Powtóre takie wniofki y utyfkowanie JWW. Wwdow są żywą przys 
czyną Sądu około pierwfzego powyżlzego punktu, aby z pożytkow 
4tey części naymniey w propórcyą fiodmego procentu taxie nalte- 
puiącey był załecony'douftanowienia posagowy kapitał, 

Narelztę prożno mówiona aby mogła Część 4ta w Dobrach Qyczyftych 
Córkom pod życiem Braci na dziedzictwo” być wypufzczoną, 

Albowiem Konft: 1588: titulo o dobrach Pofażnychułatwia kweftyą y niewia: 
domość informuie'in Verba; Wazeć „3 SA 

» Dobra w Posagu zawiedzione y zapisane, także ex Decreto 
‘a W przezylkach /perih tromiffionem wzięte y dzierżane, 
'» Niemogą fię w Prawo Dziedziczne "wieczne, præfcripti- 
‘a One terreftri etiamlongiffime temporis' obracać, -ale za 

„ WżŻdy są nafkupie, ©. Jad YN 

Z którego Prawa tak to jeft pewnym, że Sioftry w polagu mogą mieć fo: 
bie daną do poflesyi Część czwartą temuż pofagowi podległą, jako 
też i to, że ztey części nulla obftante pielcriptione fkupnemi być 
maią, SE E PALE (AMIE > rż pl ER 

Aby zaś i Prawo. Konft: 1588. Koronie tylko a nie Xt, Lit: fłużyło, ngae 
tur illatum, bo taż fema Konft: daie olobie wiedzieć, że jeft razem na 
Koronę Polfką i Xtwo Lit: ftanowiona. KANI 

A że JWW. Wojewodowie tłumacząc rzeczone fiowa Konftytucyi: Dobra 
w pofagu zawiedzione zapifane są zawżdy na fkupie 'Remonttruią, że w 
t: ncz: s tylko są na fkupie kiedyby Bracia Prawem zaftawnym zawie- 
dli jokie dobra'w posgu Sieftrze, = > PTET Ad nią i 

Przeto fię odpowiada Iż nad wyraźność Prawa pomienionego takowe tłu- 
m.icżenię ©nt go jeft uformowanym, albowiem też Prawo nie pifze, dni 
w/pomina o zaftawie żadney, ale tylko o zawiedzeniu dóbr w pofagu, 
i czyni 'to referwiąc fię do pierwfzego punktu Konftytacyi titulo 'o 
wypofażenia Siofy; albo'postg do Roku'pe ipóyściu za mąż oddawać, 
albo Część w pofegu wydzielić, każącego, . .. opo Zk © 

Tym tedy nżymnicylzą Uwagę fprawuiący odpowąedziawizy zarzutom ine 
ne Minutiora przyczyny: do wyroku niedaiące, z próżnych fòw złożo. . 
ne opufzczaią fię milczeniem, |. TE a PNE 

Tu zaś ze wizyftkich złożonych Praw i przywiedzionych przyczyn fpra- 
wiedliwę wypada takie konkludowanie. „TAk. 06; 

» Ze dla: JW. Wojewodziney z naftąpić maiącey taxy, jako fię u- . 
- „ determinuie na wyprawę z dóbr Qyczyftych kwota, ta cał. 

„w kowicie przywiązana do teyże czwaitey Części dóbr 'Qy- 

» czyftych ma i być powinna aż do oddania przez Dziedzi- 

„ cow teyże poflagowey liczby, i nie może dalfzych Części 

~a w dobrach Qyczyftych zaymować, . , oso j 

Wflzakże to wfzyftko ciągnie za fobą oftrzeżenie aby nań udzielny dał Sąd 
warunek zawfze do przepisu Prawa ftosowany. 


Aten nad to jeft i ma być taki, 


Niemafz w Prawie pofpolitym tego, aby pierywiey niżeli fzacunek czwate 
tey Części Imienia Oyczyftc go leżącego ofzacówan będżie,; Sioftry u 

„  Breci. mogły fię dopominać teyże czwartey Cżęści'polltsyi 5 
Ba owfzem tek natura na czwsrtey Gześci Imienia leżącego Oyczyftega 
polagowego Aktorftwa peffesyi wyciąga, tak interes Dziedziców mieć 
chce i tak temu gwoli.cboygu dogadzaiąc Prawo naznaczyło w At 


gą 
3. Roz: 5. aby był pierwiey fzącunek cźwattey Części, i potym 4 
fumnsie pieniędzy z fzacunku wypadłey czwarta taż Część do wy» 
kupna mogła fię Siotrom im pofiesyonować. | | Sidi 
Wizyftko to oraz o czym fię powyżey traktowało do jednego zmierza celu, 
bo jeft intereffem JW. Wojewodziney, sby wiedziała i równą 2 wiadoe 
mością pewney liczby za nie oddaniem z taxy przypadałąccy (ummy, 
| miała pofiesyą czwdrtey Części mienia leżącego, | | 
| Jef też intererefiem Dziedzicow, aby to Sioftry im poff:ssyonow?nie jako 
| przez Ich zawfze wykupoe w jakiey kwocie fummy zalęte będzie, by: 
ło wiadomym i Rewerfowanym według Ar: 6. Roz: 7. 
Naoftatek na wyprawę Sioftr pierwiey fzacunek albo Taxę czwartcy Czę: 
ści Imienia Qyczyftego leżącego naznacza, a w przypadku nie odda- 
mia z taxy wypadaiączy lummy pofagowey, w tenczas determinuią | 
poffesyą Prawa pofpolite. E EE E: ’ 
V co wiẹkiza'bez uprzedzenia taxy nie może być wiadomość kwoty po: | 
sigowey, nie może, być ftanowiony jegoż kapitał i niewiadoma jet w 
*debrach leżących Oyczyftych co do fwego obrębu Cześć czwarta. 
A zatym niemaiąc zaco, niewiedząc w czym, i nięmogąc zamierzyć dO cze» 
go, przed naftąpieniem taxy dawać poffesyi JW. Wojewodziney nie» 
można. i ; 
Bo fię jefżcze i to dodawa, że dla wyprawy Sioftr z Imienia Oyczyftego 
nie idzie wydział czwartey Części i niewolny wydział, ale taga czy- 
li fzacunek tylko czynion być ma, i po nim albo z'uftanowienia je» 
go w-lummie z taxy wypadłey naznacza fię poffesya. , 
-Aże takowa taxa nie według żądzoia JWW. Woje wodow, lecz wed'ng 
nauki Statu ma być zalecona Podkomorzym z dwóma Kommmiflae 
rzami. 


Punkt Trzeci tey Części przeciw Kategoryi w Replicejw w. 
-  - Wwdow S$iedmnaltcy, , | 


O potwierdzenie Dekretu oczowifiego Kommijjyinego 1775. Maja 4. dnia Taxy fpofob opis 
fującego, a dla zapadłego Dekretu 1775. X bra 7. Taxatorfkiego, o dokładnieyfzą 
naukę nafłąpić mającemu Sądowi Tuxator/kiemu względ?m tiye Taxy; według Art 
3. Roz: 5. Prawa g obu firon na ten przypadek zgodnie wezwamego. i 


Tak zaprawdę jeft; że to Prawo Statutowe w Art: 3. Roz: 5. pifząc o fpofobie wypofaża= 
nia Sioftr przez Braci, tak fkonkuldowałą: Słowa tego Prawa: 
'„ A fzacunek tey części imienia według ważności gruntow i pożytkow jego ue 
-„, znawanbyć ma. , SAKO 
Stać tedy na tym wyroku Prawa, i fkonkludować należy: że fzacunek ma być czynion 
przez Podkomorzego według ważności gruntow i pożytków jego. 
` Dwa fpofoby tedy napifało Prawo, według których ma być fzacunek 4tey części czynion 
'to jeft przez ważność gruntu i z pożytków jego. 
Zadziwić fię wprawdzie trzeba: zaco tak jasne Prawo i nie zawile pifanePrawo'w oboję- 
tności uwijają JWW. Wwdowie rzecz i znaczenie tego Prawa z gruntu wy wraca- 


jąc. 5 e A ETRA NTA l 
' Chcą bowiem ciż Wwdowie: aby z poprzedzenia wymiaru fzacnnek albo Taxa była uzna- 
„ waha, a Prawo chce: aby z ważności gruntow i pożytkow jego.. 

Ważność grimtń nie jeft to jedno'co wymiar gruntu, bo termin Statutu Ważność grantu 
i przez fię te fiowa: ważność gruntu, znaczą wartość grunty, ile wartuje, to jeft 
le waży. . AZ l ; Era "wash 

Pożytki z jego nie znaczą wymiar gruntow, ale wfzyftkie intraty, Czynfze, których 
wielość z weryfikacyi Kontraktow i Inwentarżow ma być doświadczoma. 

Taxa tedy być powinna we wfzyftkich dobrach Oyczyftych przez weryfiikacyą pożytkow, pó 
śmierci Qyca pożoftałych, z ofzacowania w każdym imienu leżącym czwartey 
OZER LE l 4 i E REI ET AUE ' 

Y ze wlzyit kiego, imienia leżącego ię części, według waźnoścą jey i pożytkow ~ 
> 2 


z jey 


"= 


I 


z jey ofzacowaney, będzie fię proporcyonować Summa, czyli formować Kapitał na 
Pofag. 

A do oddania jego z Taxy przypadać mającego, niemafz w Prawie pofpolitym względem 
ubikacyi imion leżących tego za konieczne: aby w każdym też imieniu czwarta 
część była odtrącana i poftępowana do Pofłeffyi Sioftrom. / o. A 

Ale wyraznie Prawo Statutowe zbiera w maffe całość imienia Qyczyftego leżącego, a po- 
'tym z teyże całości każe dawać fzacunek czwartey części, z niey wyprawę, albo 
| w Sumimie wyprawney Pofleffyą na teyże czwartey części. | 

Y z fzacunku takiego czwartey części ważność gruntu i. pożytki jego wyprowadza, ale 
nie przez wymiar, oddział, lub exdywizyą doświadczać naznacza. . , 

Gdyż kJ Dobr Oyczyftych dla wyprawy Sioftr ani fzacować, ani wymierzać nie d- 
DUEBJEe, rok OE ER S 
Owfzem mowiąc do czwartey części na wyprawę w Art; 3. Roz; 5. do Urzędu tam Pod- 

komosfkiego fame tylko ofzacowanie przywiązywa. 

Y tak wypada z natury do czwartey części Pofagowey Pani, Że niemoże profić jey wy- 
* miaru i oddziału, bo nie jeft Dziedziczka, ale tylko do wykupna zaftawna Pofies- 
“sorka AL (ię SA w. Ag 4.3. A 

Wymiar zaś gruntow, dział albo exdywizya w Dobrach Oyczyftych, tam tylko idą, gdzie 
dział wieczyfty aby był, Prawo naznacza, NORA 


mie, NE = Au A NZ 
Tu zaś w porządku czynienia taxy, ten obyczay zachowywany i z uftronia ściągany bydź 
_niemoże, bo po fzacunku do proporcyi uformowanego Kapitału w jednym zawfze 
'mieyfcu części czwartey Poffeffya przeznaczać fię będzie. ` Wód ; 
O to gdy przyfzło przed Sądem Kommifłyi w R. 1775. naznaczona Taxa z przepifaniem 
* Regułyin verbas x. tag bi ENY Fl 
„ Scifłą i dofkonałą indagacyą intrat, prowentow i użytkow ,' z rozległości, 
. 1 17, obfzerności, dobroci gruntow, położeńia, z ofobności uczynią, `. 
Taki przepis Dekretem Kommiffyi, przeciw iftocie jego, i przeciw regule Statutu, na 
'fwoje rozumienie wykładając Wojewodowie, gdy przyfzło do czynienia taxy, arbi- 
*tramie zerwali jai K pro DYD RA EE da DR 
. 1775. Xbr: 7. Widzieć Dekret Taxatorfki. 


Dopiero tedy przy nakazaniu dofyć uczynienia temuż Dektetowi Kommiffyinemu, trzeba 


aby Sąd na przykład podobnych Aktow i Prawa polpolitego, expedycyą teyże taxy 
w zalecił. Í i 


'Ma biowiem przed fobą Statut, który ważność grantu, a niewielość grun- 


'tow fzacować każe, i lzacować, anie wytmierzać każe. | 
Ma za wzor Sad do naftępuiącego iwego wyroku Konf: 1775 0 naznacze- 
niu w Dobrach różney natury taxy, ma też (ztuk rr. złożonych z iaftru- 


‘Replike JWW. Wolewodow nierozwiązanych, 


mentow taxatorfkich pod Rm 1765 z Produktu Xżąt Mafialfkich, a przez ' 


"Ma nżkoniec Dekret Kommifiyi Warfzawikiey, którym wymidr gruntów 


nie ieft dozwolony. 


"Przeto śby taż t3x1 naznaczona była według z łożonych tak ważnych do- 
y ; 5 ych. 


wodów, kończą luftdncyą fwolą do tego punktu Xiążęta |chmość Maf- 
'salscy: | ; ' 


E aa Punkt udzielny fyftematyczny 
© doracyi, od Sołłohubowcy Woiewodziney 
' Brzelkiey. | 


JWW. Wdowie w fwoiey Replice zawodnie przełożyli, iż zefzła Tereff: z 
Ogińtkich Sołłohubowa W wdzina Brzefka zapifuiąc 100,900 zł: Maf- 
falfkim, wyd ła Dokument iakoby na fpólne imie Hetmana Mifalikice 
go. i femey Hetmanowcy. . 

Czego r ten zapis nieząwlera, 1 
HAC , í ; 8 RAWY AP 

1749 Julii 16 datowanego, a 1755, lanuar: 19: w Ziemftwię róbrzgąć* E 


Że nieieft na wipólne imie wydany. Wi- 


ktykowanego, i 1755 Apr: 30 do Trybłu przeniefiovego vidimus. | 

Więc gdy ten zapis fam lobą poświadcza, że nieieft £ wyrażeniem fpólności, 
przeto żadna częśćfummy nie może być Macierżyftą podług nauki prą- 
wa tyle razy allegowanego Ar: 17. R. 7 

Zatym tę fummę lamą kapitalną bez żadnego procentu podług Dekreta o- 
czewiftego Kommiflyinnego w Warfzawie ferowanego chociaż zyfkał 
Xże Bifkup w Ru 1775 poniofł(zy wielki znaczny expens na proceder 
pierwiey w Ziemftwie Grodzień: potym w Tryble, na oftatek w Kom- 
mifyi, iednak ta fumma gdy fię pokazuje zupełnie być Aktorftwa Oy» 
cowfkiego. Więc do niey JW. Woiewodzina nienależy, podług kon: 
wikcyi przełożonych w ogulności o iummach i dalfzym maiątku rucho- 
mym. 

Jakoż lami Woiewodowie z tey fummy części Oyczyftey nieżądaią. Czytać 
na dowod ich Replikę w Kategoryi 13. | 

Co pokazuie, że fami przeświadczonemi zoftaią, iż fummy Oyczyfte do Có- 
rek nienależą, 


A co fię dotyka Maiętności Oyczyftey Dobre na- 
zwaney, w Koronie Polikiey leżącey. 


Ze do tey Maiętności Oyczyftey z Sądu Prowincyi Litt: taxa z fyłana być nie- 
może, aby tedy z tey maiętności czwarta część dofzła IWW. Woie- 
wodom, ma Sąd przed Oczema z kupli zefzłego Hetmana Dziedzićtwa 
tey Maiętności, ważność iey i fzacunek iey. 

Więc na wyprawę z nicy, czwartą część pieniędzmi dla IW. Woiewodziney 
przeznaczy. i j ; 

Do iakiego przypadku 1761 Sabato ante fefta folennia Sacripentocoftensis 
proximo roborowaną donacyą Maiętności Dobrego widzieć, 

O Jummg 473 Jatuk czer: zti: ręko-dayną JW. 
W oiewodzie. 
tem o peny kontrawencyi na tychże JW W. Wo: 
iewodow za nieuczynioną komportacyią vigore 
Dekr:tu Kommifyi War[zawikiey, odwotuią 
fie Xżęta do edefzłego Produktu, cum referen* 
tia ad petyta. O, | 


„CZĘSC DWUNASTA 


'A caula Juris oddzielna tak z JWW. Wwdami Nowgr: iako 
też z JW. Andrzejem Zienkowiczem Kafztelanem 
Smoleńikim i dallzemi pozwanemi. 


Obiekt tey części Sprawy. 


„„ Dekret titulo Dekret Trblliki w Roku 1770. Marca 12. Dnia nie przez Try- 
„ bunałł ferowany,a za Trbllfki udawany z całkowitą iftotą fwoiąize= 
„ Wfzyftkiemi z niego JWW. Wojewodow Nowogr: i dalizych pozwa- 
mi 6 Sio przewodami, ku wieczyftemu nachyla upad- 
s» KOWL, < 


Y | A nay: 


A nayprzód z JWW. Zienkowiczem circa concludendum; 


imo. Za podniefioną przeciwko Prawu i naywyżfzey Trbłłu Jutyzdykcyi res 
bellią,tudzież zafałzowania contra pluralitatem pod Marfzałkowftwem 
fwoim anni 1770. Marca 12. titulo Dekretu o wyrok ściągalący nań 
karę według Konft: 1726. 
„ in verba hæc pifzącey: Ofobliwie odfądzeniem ab af'vitate iù 
» perpetum, & privationem offitii iakiegożkolwiek Mini- 
„ fterii z podaniem onego Nam Królowi pto vacanti karany 
„ 6 ftri&tifime fine ulla clementia za upomnieniem fię firon 
» im'subfequevti iuditio dekretowanym bedzie. 
sado. O fądzenie expenfu Prawnego na nim i na wfzelkich Dobrach jego ad 
minimum 800,000. złł. JO. Xciu Jmci Bifkupowi Wileńfkiemu. 
Toż famo z.pozwanemi pro complicitate Brodo wikim, Wierzey(kim i dalfze- 
M1. 


Oczym krociuteńko. 


Ten niefzczęśliwy i Bóg-dayby za ukaraniem nigdy odtąd nie doświadcza: 
ny, a dopełniaiący przez Zienkowicza wyftępek , Rokofz przeciwko 
Prawu wyłamanie fię z klubow iego, powftanie przeciw mocy ibeśpie- 
czeńftwuO!ob Trbił (kładaiących, ta Rebellia jego właśnie przeciw Kar- 
dynalnym wolneyRzpltey Prawcm,te praktyki i wiarołomftwa,jakich fię 
on ważył nad równość i nad moc Prawa wynofzącey dopuścić, iuż są 
wfzyftkie dowodnie i dokładnie przepowiedziane Produktem Xcia 
Tmci Bifkupa Wileńfkiego. ; 

Byłoby zatym próżnym i nad potrzebę przeliczać one tamże w Produkcie 
Xcia Imci dokładnie przeliczone idowodami okazane. | 

A wfzakże nie zdktył 0a fam winy fwojey, ba owfzem odpowiadając czyli 
czyniąc ewazyą w więk/zą zafzedł zapimiętałość Produktem fwoim 
fkonkludowawizy: Ze zaprzeftempftwa swoje nie powinien w Sądzie 
Nadwornym odpowiadźć, ; 

Złożył tylko proźbę, ieśli winien, sby godo Boga po ukaranie odefłałSąd, i 
aby w iftotę winy i wizczegulności wyftępkow iego nie wpatrywał "fie 

Co to ict zazuchwałość” ( co za ambicya wykorzenicnia z kraju warta! 

- Prawa pofpolite żadnego nie uwalnialą, któryby im niemiał ulegaćod 
Narodowym do naycftatniey oloby, od Naywyżfzego donayniźfzego 
ftanu: - m Ma Mo is 0. 

A on przeciwko tym Prawom zamiaft ufprawiedliwienia fie, icfzcze przed 

` Magiftraturą Narodową powftaje, i ważyfię mówić, że od mocy Pra- 
wa on wolny, i on fię przed mocą Prawa iufiifikować nie powinien. 

Otoż aby wiedział ieden zuchwały i wybiiaiący fięz granic utaw krajo: 
wych, że żadna godność iego*od ukarania za przeftępftwa i zbrodnie 
niemoże załłonić, tak fię nayprzód konwikuje. | 

Konftytucya 1775. Folio 61, daiąc Kommiffyą w Sprawie Xiążąt Moffalfkich 
z Wwodami Nowogr: dał razem Sprawę z tymże JW. Zienkowiczem, 
wyraźnie co do ofobyiego, Słowa tey Konftytucyi: - 

„ Wfzyftko podług Praw i Statutu W X. L. principali definitiva 
» &fivali decifione rozlądzą, w kognicyą zafkarżonych De- 
» kretow iwfzełkich generaliter pretenlyi weydą winną ftro- 
» nę ukarzą, i całą Sprawę pryncypalnie zakończą, iako wła» 
=, dzą Seymową umoco wani. 

Mówiono już o tym, ani fię powtarza więc: Że Sprawy na Komnmifiye wyfłane z oftates 

; tecznego teraz Seymu tam nie zakończone, przed Trybunał odefła. 

Widzieć Konft: 1776. folio 8. in verba: = Ń 
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„ Na oltatnie ich rozfądzenie, fine quavis exceptione odfyłamy do Trbłu, ktò- 
„ re Że na ftopniu przyśpiefzoney były rozprawy, więc in eodem juris 
„ gradu w Trble z Regeftru fpraw termini Taćti rozfądzone być mają. 

Seymową tedy mocą nadani Sędziowie Trbłu, a prócz innych niżey naftępujących Praw 
at rozfądzić i ofądzić znalazłfzy godnym kary winnego Pryncypała i pomocni- 

ow jego. 

Ze tedy dówiedziokó* jako rzeczony Kafztelan Smoleń: będąc Marfzałkiem Trbłu, zabraw- 
fzy nienawiść ku Xciu Bifkupowi Wileń: w fprawie jego z JWW. Wwdmi Nowog: 
uayprzód różne praktyki czynił, pomoc Jm fwoją by nayniegodziwfzym (pofobem 
depcąc przyfięgę Sędziego ofiarował, i fkutkiem famym wypełnił oną. 

Widzieć wfzyftkie wyftępki jego w własnym jego Produkcie wypifane. 

Wiele on, i jakich napłodził pod tym czafem zbrodni, predominancyi i gwałtow, świad- 
czą to Manifefta, świadczą wfzyftkich Obywatelow publiczne proteftacye złożone 
tu na Sądzie, z których dalfza rzecz do naftępującego przeciwko jemu odfyła fię 
głofu. 

Tu fzczegulnie: Ze Dekret 1770. Mar: r2. w Sprawie z Wwdami Nowogr: praktykował 
contra pluralitatem, razem z Brodowfkim i Wierzeyfkim, krotko fię przypomina, 

1770. Mar: 17.oświadczenie trzynaftu Deputatow Trblu Kadencyi Miń: o przemocy i gwat 
towności jego daje wiadomość. 

Ze pluralitate infzy wypadł Dekret, a on nie promulgując hanc pluralitatem, jak toż o- 
świadczenie pluralitatis Sędziow poświadcza, z Wierzeyfkim prywatnie napifawfzy 
inny Dekret, otoczyczywfzy Zołnierzem Rzplitey Trybunał, i udyfponowawfzy 
tychże Zołnierzy na attak Trbłu, pod gwałtem i bronią promulgował. 

- A jak wiedzieć daje Buynickiego naów czas Połockiego Deputata przyświadczenie in vere 
ba: 

» Ale Turnus podwakroć idący, kilką krefkami żądanie Marfzałka przy fpra- 

„, wiedliwości przewyżlizający, ze ftoła zemknął, i do kiefzeni fcho- 


wał. 

Bez Kompletu nawet w kilku Ofobach uzbrojonych Zołnierzem ulepił p/eudo jakoby Try« 
bunalfki Dekret. 

Nakoniec, aby Komplet przynaymniey do podpifu tego Attentatnm zebrał, znowu gwal- 
tem i przemocą attakował poofobnie każdego Sędziego, i wymufił na nich: że fię 
oprzeć gwałtowi niemogąc, podpifać mufieli, 

O co tychże Deputatow w Produkcie Xcia Bilkupa Widzieć Manifefta, i fam Dekret fine 
completo podpifany, Xciu Jmci Bifkupowi wydany. 

Do którego wprawdzie fiedmiu jeft podpifanych, i zupełny Kómplet fkładających, z nich 
jednak fiódmy Daneyko ex Offitio Urzędu Ziemikiego Nowogr: pozwany wchodził 
w Sprawę, i kompletować Dekretu nie mogł. i 

Narefztę, aby dogodził zawziętościóm fwoim nietylko zmiefzał całą Izbę Sądową Brodow« 
fkiego i Wierzeyfkiego do fpolniczych z fobą zażył akcyi, wfzyftko to dofkonale 
ma i porządne opifanie w Produkcie Xcia Jmci Bifkupa. 

Z tego mieyfcatylko, ponieważ temu Produktowi nie odpowiedziano przy 
wflzyftkich dowodach i przekonaniatamżezłożonych, iefzcze Xże Bi- 
fkup oświadcza nadto, ieżeli tego Sąd widzieć będzie potrzebę, przy» 
fięgi włafney ofiarę, jako ten contra pluralitatem 1770, Mat: 12. Pfe- 
udo Dekret Trybunaifki przez różne do tego użyte gwałty, i przemocy 
fpofoby, nieprzykładnie sprokurował. 

A zatym kładzie Konft. 1588 Volumine 2do. Paragrafo Takiź poffępek ma być 
z którey wykroczenia Zienkowicza i pomocnikow iego, Aktualną do» 
wodzi być Rebelliq. 

Kładzie oraz Konftytucyą 1726. titulo o Marfzałkach Trblfkich, która Marfzał- 
ka w Trblle tak iako Deputata zafadza i do iednegoż upoważnia Chas 
rakteru. $ 

Kładzie nad to też Konftytucyą sub titulo de corrupto, to ieft o zepfutym 
Sędziu Trybunalnym, która za dowodem praktyk Deputatowi, także 
przyfzłemu Trbłłowi fine ulla clementia odsądzać go ab omni aćtivita- 
te in perpetuum, & in privationemiakiegożkolwiek minifterii, z poda: 
niem onego Królowi pro vacanti: 

Dodaie nadto zteyże Konft: 1726. te flowa: Który rygor i na Marfzałka ex4 
tendi ma, Remanente PZ przy pierwfzym ex turno Deputacie. 
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Na koniec Coæquatio jurium, Kooft: 1726, i 1764. Ze Dekreta Trybunalkie, 
te fię tylko maią mianować Dekretami, które pluralitate votorum kon- 
kludowane będą. , 

Aże ten 1770. Mar: r2. Pfeudo Dekret Trblifki contra pluralitatem przez. 
Zienkowicza, Wierzeyłkiego i dalfzych spraktykowany, nietylko l- 
mienia, ale i iftoty Dektetow Trblfkich nie ma na fobie. 

Zaczym konkluduje tenże Xże Imć Bifkup Wileńtki o (kaffo wanie iego, iako 
contra pluralitatem promulgowanego. | 
Dowodząc czego, Ściągnienia kary wyżey w proźbie założoney na Zienko- 

wicza doprafza fię. | | 

Aże powtóre nauczon Sąd i uwiadomion doftatecznie, iakie z przyczyny 
tego tał(zywego Dekretu po Trybnnałach, komprommiffach, Kommil- 
{yach po Seyamch, i czafu teraźnicylzey rozprawy poniofi JO. Xże Imć 
unkofzta prawne. 

Przeto, o fądzenie na Zienkowiczu do liczby naymniey 800,000. złłch po» 
daje proźbę I inftancyą. 


Co zaś do WJP. Wierzeylkiego fzczegninie, 


Ze tenże W. Wierzeyfki naów czas będąc Regeotem Trbllfkim do podo- 
bnych z Zienkowiczem Mar: Trblfkim azardowawfzy fię gwałtow, ta- 
miąc wiarę Trbłowi & publico zaprzyfięgłą, powftał przeciw Trbłłowi 
i różne inkónweniencye, (pifki, (chadzki,prokuruiąc Interes JW W. Wo- 

„  jewodow Nowogr: czynił. 

A co naygorlza że fię ważył contra pluralitatem Pfeudo Dekret 1770 Mar: 
12. Trblfki oad wypudlą z Trbłłu sentencyą iaaczey pifać i promulgo- 
wać. 

Ze tenże W. Wierzeyfki przeciwko pierw(zym za Regencyi fwojey Grodz; 
Nowogrddz: wydawanym Dymow. abjuratowych Hrabftw Lachowie- 
kiegoi Myfkiego kwitom włiśnie na pomoc IWW.Wwdoma in defruu= 
dationem wiary Trbłłu na ftronę JWW. Wwodow ione dwa excerpta 
Taryff przewyżlzaiące Dymami kwity Imcine właśne, wydać powa- 
żył fis. i ; 

A A ZOŚE02E W. Wierzeyfki czafa attaku Izby Trbllney uzbrojonym 
żołalerzem JW- Zienkowiczowi do wyprowadzania i rugowania De- 
putatow Trbłłu fkładaiących był pomocą i przeciwko Sędziom Trbloym 
contra profefionem Regenta powftał. | 

Ze na koniec czafu teraźnieylzey rozprawy i od naftania Procederu JWW, 
Wwdow: mimo zakaz Konft, 1764. ftawizy fię prokuruiącym Plenipo. 
tentem, wizyftkich fkładaiących dzifieyfzą Sprawę maautenet inte- 
reffa | 

A w tych ponieważ JO. Xcia Imci Bifkupa Wileń: pad kontexta wyniefio- 
nych Żałob, nie zachowóiąc powagi ani oloby iego, ani Sądu Trybu- 

è nalnego przez rozdrukowéne od tychże wfzyftkich ftron pilma zelżył, 
i powielokrotnie spafzkwilował >- pa i 

Jako o tym Sąd zrozdanego Produktu widzialnie i dowodnie przeświadczo- 
nym zoftaje. i . f i 

Przeto ad Cathegoriam z tymże Imcią, Xże Imć Bifkup Wileńfki konkludu- 
je proźbę fwoią, za tyle dopełnionych iego wyftępkow. | 

o Odfądzenie a quovis ofitio iwridico, & pro in capaci w/zelkich Urzędow Sądowych, 
na zawfze dzklarowania według Konf. 1726. i 1764. 
Co 


Co zaś do Brodowikiego Lenkiewicza idalfzych. 


Kryminalne ich wykroczenia, przefłuchał Sąd dowodami przekonane z Pros 
duktu tegoż Xcia Jmci Bifkupa Wileńfkiego, któreciągną za lobą exem= 
plarne tychże Tchciow ukaranie. 

Więc Xże Imć Bilkop Wileńtki dla inftancyi podaney od JWW Ex Deputa- 
tow o peny kryminalne. ex demerito Sprawy fwojey inftat o peny Ar- 
bitralne z Sądu naprzykład naftępuiąccy potomności, | 


Go zaś do JWW. Wwdow Nowogr: 


‘Çala Sprawa Procederowa z JWW. Wwdami Nowogr: tak wielkim nakta- 


dem Xcia Imci Bifkupa Wileńfkiego dotąd ciągniona. ieft o przewod 
tychże JWW. Wwdow fortelny na zyfkanie contra pluralitatem 2770. 
Mar: 12. titulo Dekretu Trblnego. 

Więc cała też konwikcya Ziem: Słonim: ipo nim gwałtowna Trybunallka, 
pod iedenże nikczemności fwojey podpadaią wyrok. 

Wzroft, grunt czyli naftanie, całey wfzyftkich tych ftron mniemanych De- 
kretow:i konwikcyi nina opoce iakiey zawodnie zafadził fie na Dekre- 
cie contra pluralitatem przez Zienkowicza z gwałtowności i praktyk u= 
działanym» Koś ŚĆ k EEN Nz. 

Tego wfżyfikiego fzczegulność wywiedziona dobrze Produktem Xcia Jmci 
Bifkupa Wileńfkiego. inż tu nie potrzebuje powtarzania. 

Bowiem nie wmówią'w oświecony Sąd, aby z ufircnia przez JWW., Woje- 
dow do prawdziwych Dekretow oczowiftych Trbifkich wezwane Fra. 
wą i Konftytucye rozftrzygały Rcbelizańfkiego Dekretu Sprawę, lub 
ażeby od upadku ocalały gó. ię; Rs JRR 

Bo nie ieft tu Sprawa o Dekret, ale o gwałtowności i praktyki któremi po. 
fa wa daná Dekretu, ieft zaś Sprawa o £ Hzywe przy obleczenie wy fte» 
pnego Dzieła Swiętym wyrokn Trblnego nazw 1fkiem. fi i 

Owoż cxyftencyą [wolą dow ódy tych gwałtow gdy ruynuią gwałtowny po- 
czątek i całą zaladę planty Procederu tak IWW. Wwdow, jako teź 
Zienkowicza, Wierzeyfkiego, Brodowfkiego i dalfzych. 

Przeto w exekucyi tego gwałtownego Dekretu z praktyk złożonego cały 
mniemany tychże ron Proceder , choćby był z inncy mia- 
ry dobrym, niknąć wizakże i nifżczeć mufi na nie godziwym funda» 
mencie, honor, majątek i życie w wolney Rzpltey o niebeśpieczeńft wą 
obywatelftwu gróżącym, wfparty. o ke 

Anigo zaoni udawania, że fię to cum preiuditio Dekretow oczowiftych 

ftanie, boć to nie Dekret Trybunalfki, którego przemoc gwałt i uzbro. 
jona Zołnierzem ręka przeciwko Wierze fałfzywie napiszła, a to 
gwałtem i wyfiępkiem jeft Rebellij. | 

Nie fowo, nie tytuł dany, albo nazwanie, Dekret Dekretem czyni, ale Prae ' 
wny porządek fkładu jego per piuralitatem Sędziow Trybunału ułożony. 

Dalekim umyfł jeft Xcia Imści Bifkupa Wileńfkiego od złośliwey potwa- 
rzy pocifkow, áby przeciw oczewiftemu Dekretowi Trybunalfkiemie 
popierał Sprawę. gdyż za powagą Dekretow Trybunalfkich czyni, i 
dowodzi, że Swiętego Imienia Dekretow fałfzywie zażywa 1770 
Marca 12. Pfeudo Dekret. ( | 

Owoż zły fundamęt i zła cała konwikcya przeciw |Xciu na tym Pfeudo 
1770. Merca 12. Dekrecie ciągniota. 4d 

W Ziemftwie Słonimfkim przeciw pluralitatis Dekretowi ewokacyiny (Ca 


ły Proces, 
, Z W Trys 


W Trybunale zaś i z Regefirow taktowych contra naturam Sprawy JWW. 
Wojewodow i dalizych znowu gwokacyiny © non fervatis gradibus jus 
vis popierany. S 


Y o ogulności całego tych wfzyftkich ftron Proccderu, i fzezegulnie o każ- 
dym oboyga fubfeliow Dekrecie,'i o kondyktowym tkładzie jedne- 
go z Urzędem, Ziemfkim Słonimikim w Trte ma Sąd do nikczemno- 
ści, zaiewagi, i upodlenia ich w Produkcie Xcia Imści Bifkupa wy- 
wiedzione i opifane Prawa i przyczyny. e 

Ma oraz udzielnie do Exekucyi i ttydyCyi za niemi wizyftko przepowie. 
dzianó. 1 wfzyftko dowodnie przy mocy Prawa fkonkludowano, a od. 

! pojyiedziąod JWW, Wojewodow w nayninieylzym {posobie profto nie 
„na MTOGWIĄZABÓ.5 Da Po" NATTE et 

Przeto fie więc nie rekapituluią wizyftkie te wywody i przyczyny, ale do 

nich fię odwoławfzy Xże Imść Bifkup Wileńfki na fundamencie fòw 
Ar: 4x Roz: 4, zakłoda proźbę, „ - k R, s 
Słowa tego Prawa: *,, Ktoby: przeciwko kogo Prawo jakie u którego kol- 
'„ wiek Sądu jakim fortelem utworzył, tedy ten Sąd pier- 

*„, wzy ma być podniefioni wniwęcz obrócon. , i 

Profi tedy Xże Imść Bifkup Wilcń: poczowfzy od gwałtownościami u- 
formowanego 1770: Mar: 12. pfeudo Dekretu, wlzyftkich w porządku 
lub w exekucyi jego w Ziemitwie Słonim: i w Trblle po otrzymywa- 
nych i poczynionych Dekretow nieftannych, kondyktowych, ze wizy: 
fikiemi ich exekucyami, pojazdami, tradycyami, («mym duchem gwał- 

towności tchnąctmi, fkaflowania i ofobliwie według tegoż Prawa 12. Nie- 

dziel należy pokarania, | 


A co fię tycze z fkutku ich, odiętych z pofiefyi dobr Xciu 
lmści, tak przez JWW. Wojedow, jako też i 
‘Sekwitow JWW: 'lchmóściow 


Przy Prawie Ar: 40. Roz: 4. in hæc Verba pifzącego: |. o ots. - 
„ A jeśliby fię zoczewiftego mówienia  ftrony żałobney z Urzę- 
„ dem to nieprawne fkazanie pokazało, tedy takowy fkaz ma 
*„ być podniefion i'na ftronę odłożon, i tak ukrzywdzone- 
‘n mu ma być wywiązanie dano, i ono Imienie albo gruat 
„ odsądzony, zaś jemu przywrócon. | 2 6 , 
'Konkloduje Ioftancyą fwoią' Xże Imść Bifkup Wileść liftow pojeżdżych, 
 uwiązczych, o Reh'bicyą albo wywiązdnie,,1 zaś do poficsyi przy- 
wrócenie temuż Xciu Imści Bifkupow! Wileń: Hrabftw Myfkiego, 

Połonki, Czab:fzek, Podola, Nietnenczyna! cum atlintntis i dalfżych. 
Który grunt prozby, z godny 2 ńaturą (prawy i procederu zapifuie Xże Bi- 
fkup Wileń: przeciw Replice JWW. Woiewodow Kate gory czternaftcy, 
lzelneftey, i ośmnaftey, gdyż z upadkiem całego przewodu, wizy ftkie 

z nich obiecywzne razem upadaią yiki.  / 


Ofobliwie przeciw Kateporyi Czternaftcy Repliki 
JWW. Woiewodow, 


O inkwizycyą, kalkulacyą i weryfikacją | 0 2 >=. ! 
Prawo W. X. Litt: Ar: 9. R. 5. i Konf: 1588 poftasowiły. aby w Rok po ża 
Mąż poyściu Sieftrze Bracia albo Dobra poftąpili, albo, pofeg oddali., 
Wywod w £rodukcie Xcia Bifkupa Wileń: wypifiny opoftano wie sang 
“Scii 


ścia JW. Woiewodziney obniof Sąd wiadomością, że chociaż mimo 
wolą naturalnego Opiekuna to zaślubione Małżeńftwo pod rygor Pra- 
wa wyżcy w Kategoryach allegowanego podpadło, chci.ł iednak Xże 
Bifkup kupuiąc fpokoyność domową czynić exdotacyą | W» W wdziney 
w czafie prawem opilanym. | 


Że tedy nieprzyieła offiarowanego polag, niepowinnoby w prawdzie zyfki- 


wać od czasu Prawem przepilanego z części Dobr Qyczyftych i Macie» 
rzyftych rachowania fi... 40... 5 PRAG EW 
Wfzakże ieśli fię. z dawać będzie Sądowi uznawać inkwizycyą, kalkulas 
*cyą, i weryfikacyą de poffeffo Xcia Bifkupa, niemoże ten Akt ivączey 
być uznawan, tylko ftofownie do Aktu fziubowin-i czafu Prawem nas 
; ZNACZODCEOŚŁ So u or NAA AE i: „BRA IFA. wa: 
Prawa każe pod Artykułem 4. R.5.aby w tok po Zamąż póyściu, pofag był od: 
dany lub Dobra poftąpione. 85-308 „AEC aj zł. 
Więc od Zdmąż póyścia' aż po Ru naftępowaćby powinna kalkalacya. ,_, 
To ieft, w R 'z769. in Junio za fzlubili fobie JWW. Woiewodowie a ztąd od 
fpdyścia zamąż JW. Woiewodziney w R. 1770 takoż ia iunio bierze 
iwóy początek fkutek exdotacyl albo poftępowania Dobr, perconie- 
.  fquens kalkulacyt. RA R GLK gh ZP: 
Więc zoftinie w obowiązku Xże Bilkup od Ru 7770 a Junio, iako odtermi- 
nu Ru po zamąż poyściu kalku'owania fię de comtiibgenti forte JW Wo- 
iewodziney, aż do Ruz771 do Nowcbra, „ = oo o | 
Ponieważ w tym R. 1771 w Nowembize JWW. Woiewodowie zaptze wo 
'dami i konwikcyami fwemi obieli Dobra i fami one dotąd poff duą, 
A potym ód Ru 2771 od Nowćimbra tylko z refzty pozoftałych Dobr od cb» 
ięcia, 'czynić Iprawę Xże Bifkup obligowanym będzie. RI E 
JWW. Woiewodowie zaś pomimo wfzytkie fwoie opierania fie do inkwie 
zycyi, kalkulacyi i weryfikacyi temuż Xciu Bifkupowi, Wieleń: i maa 
łoletnim Xztom Podfksr: obligowemi być molzą $ w/zytkim Obywatelon 
których z Dobr Xżąt depojydowal, >; ~ ora as 2. „s 0 ad 
Toieft od Ru 1771, od Nowembra; iako 0d czafu obięcia za złemi przewo: 
"dat DObr. 005,24, 50 ro (FSE OE: ki? 
1 obligowźni lą przez inkwizycyą, kalkulacyą, i werefikacyą powrócić ins 
traty perceptowane do fiebie, to ieft z Dobr OQyczyftych trzech części, 


‘az Macierzyftych czterech części. X. 


Bo za przewodami Nieftannemi i Dekretami zaocznemi trzymaią Dobra z ią- 
kich Poffefforow, że są konieczne zćtus inkwizycyi, kalkulacyi, i wes 

„| ryfikacyi konkludaie Statut w At: 98 R. 4,  .. + i ; 

ÍA ofobliwie Konft: 1726 in hzec verbas To fip zat beneficium Jciągać niema 
do tego poffefora, który per folum proct(jum in contumatiam podane fobie Doe 
bra otrzymać, gdyź taki ad calculum per omnia tenebitur. ; 

Nakoniec ad executionem rei iudicandæ:z jP. Lenkiewiczem 6 
| porękę, tudzież z |W W. Woiewodami o expens prawny, nie: 


„A tenże expens z dalizemi pozwanemi zachowuie fię refurencyą 
ad Petita : i 
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